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Z á p i s
z 1. veřejného zasedání Zastupitelstva města Ivančice

konaného dne 3. února 2025

P ř í t o m n i: Buček Milan, Čožík Tomáš, Halbich Jan Ing., Heřmanová Jana Mgr.,
Moravec Antonín Ing., Musil Radek Mgr., Skála Radoslav, Sládek
Roman Ing., Sojka Jaroslav Bc., Surovčík Vladimír Mgr. MBA,
Šacher Luděk, Štěpanovský Martin Bc., Štork Rostislav, Vyhnáčková
Eva MVDr.

O m l u v e n i: Smutný Bohumil Ing., BA,

Zasedání zahájil starosta Milan Buček v 16.03 hodin, přivítal veřejnost.

V úvodu starosta požádal o minutu ticha za pana V. K., bývalého ředitele Kulturního
a informačního centra Ivančice, který podlehl těžké nemoci.

-----------------

Zasedání zastupitelstva města (ZM) bylo řádně svoláno a vyhlášeno. Protože byla přítomna
nadpoloviční většina členů zastupitelstva, bylo usnášeníschopné.

Sčítáním hlasů byl pověřen Ing. Ladislav Peška.
Zápis provede Ing. Ivana Krejčová.

Ověřovatelé: Zápis podepisuje starosta, místostarosta a dva ověřovatelé ze zastupitelstva.
Jako ověřovatele navrhl starosta pana Ing. Antonína Moravce a pana Rostislava Štorka.
Protože oba zastupitelé s návrhem souhlasili, nechal starosta o návrhu hlasovat.

Návrh usnesení:
Zastupitelstvo města Ivančice určuje ověřovateli zápisu pana Ing. Antonína Moravce a pana
Rostislava Štorka.

Hlasování:

Pro: 12 Proti: 0 Zdrželo se: 2 Nepřítomno: 1
Usnesení bylo přijato

Číslo usnesení: ZM/2025/1/1

Zápis z minulého zasedání zastupitelstva byl ověřen. Všichni členové zastupitelstva města
obdrželi jeho kopii, zápis je uložen k nahlédnutí na sekretariátu tajemnice Městského úřadu
Ivančice (dále MěÚ). Proti zápisu nebyly vzneseny námitky.
V případě, že jednání zastupitelstva bude trvat déle jak dvě hodiny, bude zařazena
desetiminutová přestávka.

Starosta se zeptal zastupitelů, zda mají nějaké připomínky k návrhu programu jednání, který
obdrželi. Navrhl rozšířit program jednání o bod č. 27, kterým je smlouva o úpravě právních
vztahů v lokalitě Horní Pancíře, kterou zaslal městu Svazek vodovodů a kanalizací |Ivančice,
a navrhl, aby byl tento bod k projednání předřazen před body 25 a 26.
Ing. Sládek navrhl předsunout bod č. 24 za bod č. 5.
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Další připomínky nebyly, a proto starosta nechal hlasovat o upraveném návrhu programu
jednání zastupitelstva:

Upravený návrh programu jednání zastupitelstva:
1 Kontrola úkolů
2 Zpráva o činnosti rady
3 Zpráva Finančního výboru Zastupitelstva města Ivančice
4 Zpráva Kontrolního výboru Zastupitelstva města Ivančice
5 Poskytnutí veřejné finanční podpory a veřejnoprávní smlouvy o poskytnutí dotace

24 Pověření radou města o pronájmu (pachtu) zastupitelstvo města pro plochy (pozemky)
určené k hospodaření ČZS

6 Nabídka prodeje majetku a majetkové podstaty společností LANATEX a. s.
7 OZV města Ivančice, kterou se ruší OZV města Ivančice č. 7/2019 ze dne 2. 12. 2019
8 Plánovací smlouva k záměru výstavby rodinného domu se třemi bytovými jednotkami

na pozemku p. č. 435/55 v k. ú. Budkovice
9 Plánovací smlouva k záměru výstavby rodinného domu se třemi bytovými jednotkami

na pozemku p. č. 2382/15 v k. ú. Budkovice
10 Plánovací smlouva k záměru výstavby rodinného domu se třemi bytovými jednotkami

na pozemku p. č. 641/13 v k. ú. Budkovice
11 Souhlas s technickými podmínkami bezúplatného nabytí pozemků p. č. 2805/7, 2805/8,

2805/9 v k. ú. Kounické Předměstí z vlastnictví ČR, Správy železnic, státní organizace
12 Záměr bezúplatného nabytí spoluvlastnického podílu na pozemcích p. č.  814/8, 815/4,

815/25, 979/1, 1025/49, 1958/1, 1960/1, 1966/17, 2039/8, 2040/7, 2769/54
v k. ú.  Kounické Předměstí

13 Záměr nabytí pozemků v k. ú. Kounické Předměstí
14 Záměr prodeje pozemků: p. č. 69/7 a p. č. 69/6, oba v k. ú. Němčice u Ivančic
15 Záměr prodeje pozemku p. č. 621/6 o výměře 172 m2 v k. ú. Řeznovice
16 Zrušení usnesení č. ZM/2024/5/122 ze dne 21. 10. 2024
17 Směny a nabytí pozemků v souvislosti s výstavbou obytného souboru „Ivančice Horní

Pancíře“ v k. ú. Ivančice
18 Kupní smlouva – prodej části pozemku p. č. 2607/1, nově označené jako pozemek

p. č. 2607/71, lesní pozemek, o výměře 362 m2, v k. ú. Kounické Předměstí, obec Ivančice
dle GP č. 1502-189/2023

19 Kupní smlouva – prodej části pozemku p. č. 3163/2, dle GP č. 2585-1486/2023 nově
označen jako pozemek p. č. st. 2290 o výměře 1 m2, v k. ú. Ivančice

20 Kupní smlouva – prodej části pozemku p. č. 1614/2, oddělené GP č. 641-105/2024 a nově
označen jako pozemek p. č. 1614/14, o výměře cca 18 m2 v k. ú. Němčice, obec Ivančice

21 Kupní smlouva – úplatné nabytí spoluvlastnických podílů na pozemcích p. č.  283/30,
284/3, 285/11, 286/19, 291/4 a 292/2 v k. ú.  Hrubšice

22 RO 01 – 1. ZM - únor
23 Zpráva o činnosti BENTEX BOHEMIA, s.r.o.
27 Smlouva o úpravě právních vztahů
25 Připomínky občanů
26 Informace, různé
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Návrh usnesení:
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje upravený program jednání zastupitelstva.

Hlasování:

Pro: 14 Proti: 0 Zdrželo se: 0 Nepřítomno: 1
Usnesení bylo přijato

Číslo usnesení: ZM/2025/1/2

1.
Kontrola úkolů

Starosta sdělil, že k většině úkolů v tomto bodu mají zastupitelé písemné zprávy k dispozici
v podkladech:
Odbor právní – prověřit, zda v usnesení rady o záměru pronájmu prostor pro fitcentrum ve
sportovní hale bylo uvedeno obálkovou metodou.
Mgr. Chabičovská písemně sdělila, že nebylo uvedeno. Ing. Sládek se zeptal, proč nebyla
vybrána nabídka pana G., která byla pro město ekonomicky výhodnější. Mgr. Chabičovská
odpověděla, že právní odbor radě pouze doporučil ekonomicky výhodnější nabídku, rada
doporučení neakceptovala a rozhodla. úkol splněn.

Mgr. Heřmanová přislíbila zjistit pravidla a způsob pro umísťování do domova BeneVita
a otázku trvalého pobytu a souvisejících otázek a informaci předat zastupitelům. Starosta
informoval o schůzce se zástupci BeneVita, města, odboru sociálních věcí a pečovatelek.
Mgr. Heřmanová podala informaci, že na webu společnosti BeneVita je vzor žádosti, je
potřeba motivační dopis a potvrzení od lékaře. Pro Ivančice je vyčleněno 34 míst. Kdyby
bylo potřeba něco změnit ohledně pravidel, bude další jednání. Pokud jde o současný stav,
ten je stabilizovaný, problémy při obsazování nejsou, jsou volná místa v odlehčovací službě.
– úkol splněn.

Starosta – svolat v únoru nebo březnu 2025 schůzku s vedením nemocnice, zřizovatelem,
se starosty ORP Ivančice a ORP Rosice v Ivančicích v kině pro poskytnutí informací
zřizovatele o tom, jaké má s nemocnicí do budoucna záměry. Schůzka dosud nebyla svolána,
termín bude určen po jarních prázdninách. Starosta dále řekl, že se sešel s ředitelem
nemocnice od začátku roku 2x. Proběhla schůzka s krajem, které se starosta zúčastnil. Mimo
jiné hovořil i se starostkou města Boskovice a to i o tom, jak funguje nemocnice Boskovice.
Ing. Sládek se zeptal, kdo je zřizovatelem nemocnice Boskovice, starosta odpověděl,
že město Boskovice. Mgr. Heřmanová přečetla odpověď hejtmana Jihomoravského kraje
na dopis, který napsal hejtmanovi Mikroregion Ivančicko. V odpovědi hejtmana je uvedeno,
že cílem zřizovatele není uzavření nemocnice v Ivančicích a že se jedná s nemocnicí
ve Znojmě, aby v ivančické nemocnici byla gynekologická ambulance, aspoň 2 dny v týdnu.
Starosta doplnil, že je příslib, že gynekologie by měla být od dubna.
Ing. Sládek v debatě konstatoval, že v ČR byla zrušena pouze jedna porodnice, a to z důvodu
malého počtu porodů – v Ivančicích, přestože některé jiné porodnice mají daleko méně
porodů.
– úkol trvá.

Starosta přislíbil, že se Sokolem i Slovanem bude jednat ohledně jejich sportovišť
a o výsledku podá informaci. Starosta sdělil, že jednal s oběma organizacemi. Se Sokolem
jednal starosta již před 8 lety. Šlo o odkup pozemků u sportovní haly, avšak odkup neproběhl,
ačkoli již byla zastupitelstvem schválená smlouva s cenou 8 mil. podle znaleckého posudku
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objednaného městem. Vyjednávání pokračovala, Sokol nechal zpracovat vlastní znalecký
posudek na 12 mil. Kč a tuto částku již město neakceptovalo. Dál tedy trvá pronájem.
Starosta jednal i se zástupci Slovanu, zatím žádný relevantní výsledek není. Je o hledání
možností, aby město mohlo sportoviště a objekty pro sport opravit nebo udržovat
Ing. Sládek se zeptal, zda budou jednání pokračovat dál. Starosta odpověděl, že se Slovanem
se bude jednat koncem února a se Sokolem v měsíci březnu – úkol trvá.

Komise pro regeneraci památkové zóny měla prokonzultovat návrh a současný znak
s heraldiky. PhDr. Věra Jelínková jednala s autorem nově navržené úpravy znaku PhDr.
Z. K. a Ing. Antonín Moravec projednal tuto záležitost s představiteli několika historických
sídel (Havlíčkova Brodu, Liberce a Frýdlantu v Čechách). Po seznámení komise se stávající
podobou znaku navrženého panem J. L. z 4. 7. 1994 v podobě malého znaku – běžně
užívaného a historické podoby znaku v porovnání s návrhem pana Z. K., komise doporučila
i s ohledem na délku schvalování nové podoby znaku na konci Poslaneckou sněmovnou
Parlamentu České republiky, ponechat stávající podobu znaku dle autora J. L.. Rada
města Ivančice toto doporučení vzala na vědomí. Dále komise doporučila schválit zhotovení
nového praporu města se stávajícím znakem. Rada města Ivančice tímto úkolem pověřila
odbor správy a údržby majetku a investiční. Komise dále doporučila pro reprezentační
potřeby města Ivančice vydat knihu spisovatele Mirka Elpla, Tři poháry. S tímto návrhem
Rada města Ivančice nesouhlasila.
Ing. Sládek se zeptal, proč rada města nesouhlasila s vydáním knihy. Starosta odpověděl, že
návrhů na vydání knih os tématikou Ivančic chodí mnoho. Ing. Sládek doporučil knihu
vydat. Podle jeho názoru je zdrojem mnoha informací, které mohou být následně využity.
Pan Skála upřesnil, že kniha se jmenuje Tři zlaté poháry. Ing. Moravec řekl, že tuto publikaci
doporučoval vydat z několika důvodů, a to především proto, že naposledy vyšla v roce 1947.
Spisovatel působil v Oslavanech. Kniha je nesrovnatelná s tím, co je městu nabízeno. Jedna
z povídek se týká i znaku města.
Starosta odpověděl, že rada města se bude otázkou vydání knihy znovu zabývat.

2.
Zpráva o činnosti rady

Starosta informoval zastupitele, že rada města se sešla od posledního zasedání zastupitelstva
16. 12. 2024 celkem 4krát a projednala 93 bodů programu. Zápisy jsou k dispozici
k nahlédnutí na sekretariátu tajemnice MěÚ; výpisy jsou zveřejněny na webových stránkách
města. V uplynulém období nebyl starostou pozastaven výkon usnesení rady
pro nesprávnost. Rada se zabývala běžnou agendou.
Pan Skála se zeptal, proč se uzavíral dodatek ke smlouvě na opravu střechy školy ZŠ TGM
Ivančice. Ing. Valentová odpověděla, že ze strany administrátora došlo k omylu a do registru
smluv byla chybně vložena příloha; na cenu to ale nemělo vliv. A dodatkem ke smlouvě byla
tato chyba napravena. Pokračoval místostarosta Bc. Sojka, který řekl, že bohužel chyba se
stala a narovnávala se dodatkem, jak bylo řečeno. Zároveň poděkoval zastupiteli
za upozornění, že si chyby všiml. Pan Skála poté žádal o zaslání rozpočtu a zdůvodnění,
které bylo zasláno na registr. Ing. Valentová odpověděla, že rozpočet byl panu Skálovi
postoupen. Pan Skála řekl, že formát rozpočtu, který mu byl zaslán, umožňuje jej upravovat
a nebyl nikým podepsán. Ing. Valentová odpověděla, že zasílala materiály stažené
z E-ZAKu ve formátu, v jakém je tam vložil zadavatel a jak jsou vloženy do registru smluv.
Pan Skála se dotázal, v jakém formátu byly podány další nabídky, a trval na tom, že nedostal,
co chtěl.  Ing. Valentová zopakovala, že chtěl poslat rozpočet z nabídky a ten mu poslala.



5

3.
Zpráva Finančního výboru Zastupitelstva města Ivančice

Ing. Antonín Moravec, předseda Finančního výboru (FV) okomentoval zprávu FV, který se
sešel dne 22.1. 2025. FV projednal předběžné výsledky hospodaření města Ivančice za rok
2024 a následné změny v rozpočtu 2025.

1. předběžný výsledek roku 2024

zůstatek na účtech k 31. 12. 2024 126,8 milionů Kč
v rozpočtu na rok 2025 zapojeno 85,8 milionů Kč

_____________________________
zbývalo k zapojení 41,0 milionů Kč
na prosincovém ZM schválený
příspěvek nemocnici Ivančice 0,5 milionu Kč
rozpočtovým opatřením č. 1 se zapojuje 37,5 milionů Kč

_____________________________
zbývá a bylo převedeno do
provozní rezervy 3,0 miliony Kč

2. Finanční výbor po projednání rozpočtového opatření č. 1 předkládané Ing. Peškou
doporučuje Zastupitelstvu toto RO schválit.

3. Finanční výbor se zabýval posledními informacemi o vývoji v otázce financování
nepedagogických pracovníků (uvažovaný přesun financování na kraje, města a obce).
Dle jednání prosincového FV s řediteli školských zařízení bude stát město tato změna
v období září – prosinec 2025 9,5 milionů Kč.
Tato částka není v rozpočtu města na rok 2025.

Zastupitelstvo města Ivančice vzalo zprávu na vědomí.
Mgr. Musil se zeptal, jestli má město nějaký plán pro případ, že dojde k rozhodnutí ze strany
Ministerstva školství ČR k tomu, že přestane financovat platy nepedagogických pracovníků
a tuto povinnost převede na obce. Mgr. Heřmanová řekla, že zatím není nic rozhodnuto.
Vysvětlila systém, jakým budou peníze ze strany MŠMT obcím převedeny, a dále,
že nepedagogičtí pracovníci i nadále budou zaměstnanci školských příspěvkových
organizací, nikoli měst a obcí – z jejich rozpočtů budou jenom financovaní.
Ing. Sládek navázal na Mgr. Musila s tím, že nikde v rozpočtu města Ivančice nenašel, že by
částka 9,5 mil. Kč ne nepedagogické zaměstnance byla v rozpočtu vyčleněna. Řekl, že by
bylo dobré mít alespoň 3 mil. Kč vyčleněné v rezervě.
Ing. Moravec odpověděl, že tyto 3 mil. Kč, v rezervě jsou. Ukazuje se, že výběr daně
z nemovitostí nahrazuje výpadek přerozdělených daní z centra a vytváří nějakou rezervu.
Ing. Sládek reagoval, že by bylo potřeba 9,5 mil.  a ty 3 mil. Kč stačit nemusí, že by bylo
potřeba vše sledovat.
Ing. Moravec konstatoval, že určitě se tím zastupitelstvo bude na každém zasedání zabývat
a diskutovat.
Ing. Sládek ještě podotkl, že finanční výbor doporučoval a rozhodoval ve složení pouze dvou
přítomných členů, Ing. Moravec odpověděl, že členy, kteří se nemohou zúčastnit, vyzývají
po seznámení s podklady ke sdělení stanoviska; paní Růžena Horáková, členka a bývalá
předsedkyně FV, svůj souhlas potvrdila.
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4.
Zpráva Kontrolního výboru Zastupitelstva města Ivančice

Předseda kontrolního výboru pan Rostislav Štork řekl, že kontrolní výbor se od minulého
zasedání zastupitelstva pro nemocnost nesešel. Zpráva bude předložena na dalším zasedání
zastupitelstva.

5.
Poskytnutí veřejné finanční podpory a veřejnoprávní smlouvy

o poskytnutí dotace

Město Ivančice obdrželo žádosti od Spolku Junák – na vybudování toalet a terénní úpravy
loděnice v Zolcarech a žádost od zahrádkářského svazu ZO 3 Réna. V případě spolku Junák
se jedná o práce spojené s dokončením loděnice v Zolcarech a v případě zahrádkářského
svazu se jedná o III etapu vodovodu.
Doporučeno radou města č. 3, konanou dne 22. 1. 2025, usnesení č. RM/2025/3/22.
Na dotaz pan Skály, proč dotaci neschválila rada města, když rada může schvalovat dotace
do 250 tis. Kč, odpověděla Ing. Krejčová, že je to proto, že tyto dotace budou hrazeny
z rezervy zastupitelstva. Pan Skála pokračoval, že pokud v rezervě zastupitelstva peníze
nejsou, proč jim nejsou poskytnuty v rámci schválené výše dotací, které se poskytují.
Ing. Krejčová odpověděla, že veřejná finanční podpora byla vyčerpána, a navíc jsou tyto
dotace dotacemi investičními. Ing. Sládek se zeptal, jestli se k tomu již schvalovalo nějaké
rozpočtové opatření. Ing. Krejčová odpověděla, že to se schvaluje v následujícím bodu.
Pan Skála pokračoval, že v předloženém materiálu je uvedeno, že velkou část té dotace
spolkne vybudování septiku; zeptal se, jestli je možné jej vůbec budovat. Paní K., která
zastupitelstvu bod předkládala, odpověděla, že by to neměl být septik, ale neví, jak přesně
se zařízení jmenuje, nejspíš jímka na vyvážení.
Mgr. Surovčík se zeptal, jestli zahrádkáři dostali 30 000 Kč, o které žádali formou veřejné
podpory. Ing. Krejčová odpověděla, že mají již připravenou smlouvu k podpisu.

Návrh usnesení:
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje výši dotace a Veřejnoprávní smlouvy o poskytnutí
dotace dle přiložené tabulky. Hrazeno bude z rezervy zastupitelstva.

Číslo smlouvy Žadatel Účel Částka
3/2025 Junák – český skaut,

středisko Ivančice, z. s.
Projekt je zaměřen na náklady spojené s
vybudováním toalet a jímky na vyvážení,
a terénními úpravami základny loděnice v
Zolcarech

200 000,00

4/2025 Základní organizace
Českého zahrádkářského
svazu č. 3 Réna Ivančice

na rozvod vody a vybudování nového
vodovodu v areálu zahrádkářského svazu,
který je zastaralý - III. etapa

200 000,00

Hlasování:

Pro: 14 Proti: 0 Zdrželo se: 0 Nepřítomno: 1
Usnesení bylo přijato

Číslo usnesení: ZM/2025/1/3
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24.
Pověření radou města o pronájmu (pachtu) zastupitelstvo města pro

plochy (pozemky) určené k hospodaření ČZS

Starosta předal slovo Ing. Romanu Sládkovi, který předložil zastupitelům uvedený bod.
Ing. Sládek k věci řekl, že to, co je překládáno v tomto bodě, se týká zahrádkářských kolonií,
které jsou obhospodařovány v naprosté většině občany Ivančic a v naprosté většině to není
pro občany výnosné. Materiál popisuje možnost, jak těm, kteří provozují tuto činnost
na pronajatých pozemcích, dát jednotnou cenu 1 Kč/m2 ročně. Protože schvalování nájmu ze
zákona přísluší radě, tak se předkládá návrh, aby tato pravomoc byla přenesena
na zastupitelstvo, a to mimo jiného z toho důvodu, že se neustále prolínají informace,
že opozice a jiní čekají, až bude cena takto nízká, aby mohla kritizovat. Když toto schválí
všichni zastupitelé, nebude třeba vymýšlet způsob, jakým vracet dotaci a bude to v souladu
se zákonem o obcích. V předloženém podkladu bylo podrobně uvedeno:
„Obce nakládají s veřejným majetkem a jsou proto při dispozicích omezeny oproti jiným
vlastníkům určitými specifickými povinnostmi. Klíčovou povinností je povinnost nakládat
s majetkem (včetně jeho správy) s péčí řádného hospodáře. Legislativní text toto pravidlo
vyjadřuje v ustanovení § 38 odst. 1 zákona o obcích, podle kterého musí být majetek obce
využíván účelně a hospodárně v souladu s jejími zájmy a úkoly vyplývajícími ze zákonem
vymezené působnosti, přičemž obec je povinna pečovat o zachování a rozvoj svého majetku.
Svou povahou se přitom jedná o obecnou zásadu, kterou je nutné respektovat při
rozhodování o jakékoli majetkové dispozici, lhostejno, zda rozhodnutí činí zastupitelstvo,
rada, starosta či obecní úřad.
Uplatnění zmíněné povinnosti v praxi znamená hodnotit zamýšlenou dispozici z hlediska
její „přínosnosti“ („výhodnosti“) pro obec, přičemž toto hodnocení se stává ze dvou,
případně ze tří navazujících kroků. V první fázi je majetková dispozice posuzována z
hlediska jejího materiálního (ekonomického, hospodářského) přínosu, který obec z této
dispozice získává, tedy zjednodušeně řečeno hodnotou získávaného protiplnění (výší kupní
ceny, výší nájmu apod.). Toto hledisko zákon dokonce výslovně stanoví ve svém § 39 odst.
2 ve vztahu k úplatným převodům majetku v podobě (byť nikoli bez výjimečného) příkazu
nepřevádět majetek za cenu nižší, než je cena obvyklá, platí však na základě § 38 odst. 1
zákona o obcích pro jakoukoli dispozici, např. i pro pronájem, pacht apod.
To však samozřejmě neznamená, že by obec nemohla disponovat svým majetkem
z ekonomického hlediska „méně výhodně“. Cena (či obecněji „ekonomická hodnota“ obcí
získaného protiplnění) je totiž pouze prvotním hlediskem pro posouzení dispozice. Neméně
důležitým kritériem je zákonem předvídané plnění úkolů obce a dosahování jejích zájmů.
Jinak řečeno, obec může disponovat majetkem i ekonomicky méně výhodně, je-li taková
dispozice obhajitelná „důvody hodnými zvláštního zřetele“.
Povinnost nakládat s majetkem s péčí řádného hospodáře zákon o obcích rozvádí v § 39 odst.
2, podle něhož se při úplatném převodu majetku (lhostejno zda movitého nebo nemovitého!)
sjednává cena zpravidla ve výši, která je v daném místě a čase obvyklá, nejde-li o cenu
regulovanou státem, přičemž odchylka od ceny obvyklé musí být zdůvodněna. Novela
provedená zákonem č. 106/2016 Sb. toto ustanovení doplnila jednak dovětkem, podle něhož
se musí odůvodňovat odchylka, jen jde-li o cenu nižší než obvyklou, a dále výslovnou sankcí
absolutní neplatnosti pro neodůvodnění odchylky (k tomu srov. dále).
Prvotní otázkou, kterou si lze v souvislosti s tímto ustanovením položit, je, zda se týká pouze
úplatných převodů majetku obce, nebo i případů, v nichž obec majetek úplatně nabývá.
Zákon o obcích na více místech rozlišuje postavení obce při dispozicích s majetkem z
hlediska toho, zda je nabyvatelem či převodcem. Srov. např. rozlišení v § 85 písm. a) zákona
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o obcích. Ustanovení § 39 odst. 2 zákona o obcích je tudíž nutné v souladu s touto zákonnou
terminologií chápat tak, že se tato výslovná povinnost vztahuje jen na situace, v nichž obec
svůj majetek úplatně převádí (prodává). Pokud majetek nabývá nebo pokud s ním činí jiné
dispozice, § 39 odst. 2 zákona o obcích aplikovatelný není. Tomuto výkladu ostatně
nasvědčuje i dovětek po novelizaci č. 106/2016 Sb., výslovně omezující povinnost
odůvodňovat odchylku jen při nižší než obvyklé ceně, což má samozřejmě smysl pouze při
prodejích obecního majetku. To ovšem neznamená, že by obec byla zcela oproštěna
od jakýchkoliv obsahových povinností na tyto jiné dispozice.
Na základě shora uvedeného lze tedy uzavřít, že obec může propachtovat pozemky
zahrádkářské kolonie za nižší pachtovné, přičemž okolnosti zvláštního zřetele (viz
odůvodnění) jsou očividné, když zahrádky mají propachtované osoby v blízkém či
seniorském věku a péče o zahrádku je jednou z mála zájmových aktivit těchto osob. V úvahu
je nutné uvést, že některé pozemky (roz. zahrádky) nebyly ve stavu vhodném pro pěstování
rostlin. Teprve činností zahrádkářů byly pozemky zúrodněny a tím zhodnoceny. V případě
takto výrazného zvýšení ceny pachtu (z 1,- Kč/m2/rok na 10,- Kč/m2/rok až 20,- Kč/m2/rok)
v podstatě obec trestá zahrádkáře za to, že jí pozemky zhodnotili.
Dále bychom rádi upozornili na fakt, že velkému zemědělskému družstvu město
propachtovává své nejúrodnější pozemky o rozloze 344.000 m2 pouze za cca
0,45 Kč/m2/rok.“
Slovo si poté vzal starosta, který řekl, že jsou tu zahrádkářské kolonie, kde se samozřejmě
lidé starají a hospodaří dlouho, ale víme také o jedné kolonii, kterou koupil soukromý subjekt
a nájmy zvedl asi na 700,- Kč/měsíc při asi 200 m2, dále zahrádky naproti jatkám se
pronajímají za 40,- Kč/m2 a tak by nerad, aby město bylo vnímáno, jako že není řádný
hospodář. Uvedl, že pokud by byl nájem za 1 Kč/m2, chtěl by tyto zahrádky každý a jak
potom určit, kdo je dostane. Návrh opozice je snížit cenu zahrádkářskému svazu, ale co
ostatní zahrádkáři, kteří ve svazu nejsou? K tomu, co město žádá, jsou na vše zpracovány
odhady a není v zájmu města se na zahrádkářích obohacovat nebo je vyhánět ze zahrad.
Hledá se způsob, jak to narovnat, když nájemné za 1 korunu bylo v 90. letech, ale dnes jsou
platy zcela jinde. Pro zahrádkáře u jatek je přijatelné nájemné 12 korun za metr.

17.10 – odešel Bc. Štěpanovský
17.15 – přišel Bc. Štěpanovský, odešel starosta města
Místostarosta Bc. Sojka doplnil, že pokud zastupitelstvo bude rozhodovat o zahrádkách,
mělo by rozhodovat o všech. Upozornil, že již teď byla cena oproti znaleckému posudku
snížena na 50 % a už tím město vyšlo zahrádkářům vstříc. Předložený návrh zřejmě
znamená, aby si zastupitelstvo vyhradilo rozhodování o zahrádkách, Pak by ale předkladatel
měl upřesnit, o kterých zahrádkách to má být, a pokud by to bylo schváleno, ať je jmenovité
hlasování. Ing. Sládek reagoval, že většina zahrádkářů jsou senioři a chtěl jim dát nájemné
za korunu. Řekl, že když se nastolí princip, kdy budeme každý rok dávat nějakou hodnotu
dotací na základě požadavku do různých zahrádkářských svazů, tak za 5 let neví, co budeme
dělat. A tázal se, jestli je k tomu nějaká koncepce. Bc. Sojka odpověděl, že žádná dotace
není nároková, žádostem nemusí být vyhověno. Důvody uvedené v předloženém návrhu
podle něj neodůvodňují navrhované snížení na korunu.

17.20 – přišel starosta města

Mgr. Chabičovská uvedla, že dle názoru odboru právního nejsou důvody uvedené
v předloženém návrhu hodné zvláštního zřetele pro snížení na 1 korunu. Navíc není jasné,
které lokality se tím myslí, jestli zahrádkářské svazy, nebo i jiné, protože např. pro lokalitu
Malovansko, byl zpracován kvalifikovaný odhad ve výši 12 Kč/m2 za rok, tím pádem se
1 koruna jeví jako neodůvodnitelná. Ing. Sládek odpověděl, že podle něj by se cena měla

https://smlouvy.gov.cz/smlouva/soubor/22486711/ADW%20FARM%2C%20a.%20s.%20N%C3%81VRH%20pachtovn%C3%AD%20smlouvy.pdf?backlink=a2zg5
https://smlouvy.gov.cz/smlouva/soubor/22486711/ADW%20FARM%2C%20a.%20s.%20N%C3%81VRH%20pachtovn%C3%AD%20smlouvy.pdf?backlink=a2zg5
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snížit pro všechny zahrádkářské svazy. Jsou tu dva protichůdné názory, tak by bylo vhodné
požádat o doporučení, jak postupovat, ministerstvo vnitra nebo se obrátit na kraj.
V diskusi vystoupil pan K. a řekl, že každý rok platí zahrádkářský svaz nějaké pachtovné,
V loňském roce to bylo kolem 680 000 Kč, což když díky inflaci to půjde každý rok nahoru,
tak se obává, že za 3-4 roky to bude pro lidi cca 10 tisíc korun a s touto cenou zůstanou
zahrádky neobsazené. Svaz bude chtít neobsazené pozemky městu vrátit. Řada uživatelů
jsou důchodci, byl by problém vybrat peníze, které svaz má městu zaplatit. Znovu
komentoval otázku dotaci a jejich využití zahrádkářským svazem.
Starosta reagoval, že se zahrádky na Réně podařilo zachránit před bentonitem, nájemné je
podložené znaleckými posudky, a ještě snížené o 50 % a návrhy na snížení jsou různé,
posledně 3 koruny, teď 1 koruna. Je tam spravená cesta, elektřina, pozemky hodně slouží
pro jiný účel než pěstování zeleniny. Pan K. reagoval, že za nynější nájemné se tam nahrnou
brňáci.

17.30 – odešla MVDr. Vyhnáčková
Mgr. Surovčík se poté zeptal, odkud vzešel návrh na úpravu ceny pachtovného. Starosta mu
odpověděl, že zahrádkářům skončila pachtovní smlouva, proto bylo požádáno o znalecký
posudek nebo kvalifikovaný odhad, na základě kterého se upravovala cena. V té době spolek
Vančáci zaslal žádost o poskytnutí informace na pachtovní smlouvy a dotazoval se na nízkou
cenu nájmu. Mgr. Surovčík oponoval, že poprvé se o zdražení zahrádek mluvilo na základě
zahrádek na Réně za tehdejšího předsedy. V roce 2022, bylo na devátém zasedání starostou
řečeno, že se zahrádky budou zdražovat na základě stanoveného posudku. Z částky dle
posudku stanovené na 50,- Kč/m2, se návrh nájmu snížil na 20,- Kč/m2 a to bylo ještě možné
rozhodnutím města ponížit na 10,- Kč/m2. Až po půl roce spolek Vančáci podával žádost
o poskytnutí informace, kdy odbor právní odpověděl, že žádný znalecký posudek k dispozici
nemají. Poté starosta a Mgr. Surovčík diskutovali o tom, na základě čeho došlo ke zvýšení
nájmu za zahrádky.
Místostarosta Bc. Sojka polemiku ukončil s tím, že zahrádkářům skončila smlouva a bylo
třeba stanovit v místě a čase obvyklou cenu, to se stalo na základě odborného odhadu. Pokud
se má město od toho odchýlit, musí pro to být relevantní důvody. To u zahrádkářů byla
společensky prospěšná činnost, proto byla cena snížena o 50 %.  Jsou tu rozdílné názory,
určitě by bylo dobré požádat o metodiku někoho, kdo to dělá, jak o ceně postupovat.
Pan Surovčík se ještě vrátil k předchozí debatě s tím, že k dispozici při zvyšování nájemného
mělo město pouze odborné vyjádření datované z 1. 4. 2023. Pan S. upozornil, že pro
důchodce je nájemné 7 tisíc za rok neúnosné. Dále se opět diskutovalo tom, že jsou pozemky
využívány pro zahrádkaření, ale také pro rekreaci, a o srovnání s pachtem orné půdy.
Mgr. Surovčík navrhl bod odložit do doby, než si město vyžádá metodiku k otázce ceny
pachtovného z ministerstva vnitra nebo kraje, a pak se k bodu vrátit.
Místostarosta Bc. Sojka požádal, aby navrhovatelé bodu upřesnili, o kom se má jednat;
zahrádkáři nejsou jen Réna.
Ing. Sládek se ještě dotázal, jaká bude návaznost a jak to bude s placením pachtovného,
než bude k dispozici metodika. Místostarosta Bc. Sojka odpověděl, že do doby rozhodnutí
v souladu s metodikou se bude postupovat podle poslední platné smlouvy.

Návrh usnesení:
Zastupitelstvo města Ivančice odkládá projednání bodu do doby, než bude vyžádána
metodika ze strany MV ČR nebo JmK, zajistí právní odbor.
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Hlasování:

Pro: 13 Proti: 0 Zdrželo se: 0 Nepřítomno: 2
Usnesení bylo přijato

Číslo usnesení: ZM/2025/1/4

18.00 – starosta vyhlásil desetiminutovou přestávku
18.10 – pokračovalo zasedání zastupitelstva

6.
Nabídka prodeje majetku z majetkové podstaty společnosti

LANATEX a. s.

JUDr. M. B., insolvenční správkyně dlužníka – LANATEX  a. s., se sídlem Tovární 1/5,
Ivančice – Alexovice, na jehož majetek byl usnesením Krajského soudu v Brně čj. KSBR 44
INS 3905/2022 - A16 ze dne 12.4.2024 prohlášen konkurz, se obrátila na město Ivančice
s nabídkou prodeje majetku z majetkové podstaty společnosti LANATEX.
Insolvenční správkyně žádá o sdělení, zda by město mělo zájem o koupi shora uvedeného
majetku jako celku, případně jeho části a současně prosí o sdělení nabízené kupní ceny.

Materiál byl předložen na 6. zasedání ZM dne 16.12.2024. ZM usnesením č. ZM/2024/6/142
odložilo projednání bodu do příštího zasedání zastupitelstva. Z toho důvodu je materiál
předložen znovu na toto zasedání ZM.

Jedná se o výrobní areál společnosti LANATEX zapsaný na LV č. 2077 na severním okraji
Alexovic. Areál dříve sloužil pro textilní výrobu (bývalá Mosilana), nyní pro tyto účely
slouží už jen tři hlavní budovy, kde je barevna a soukárna. K areálu dále patří okolní
pozemky směrem k řece a také pole mezi řekou a náhonem na západní straně od areálu.
Seznam majetku byl uveden v nabídce insolvenční správkyně a podrobně popsán ve
znaleckém posudku.
Jednalo se o nemovité věci: pozemky, stavby, dále nemovitý majetek neevidovaný v katastru
nemovitostí (plynovodní, vodovodní, kanalizační a elektrické vedení) oceněné na
43.403.000 Kč, ale také hmotné movité věci a jejich soubory (zejména strojní zařízení na
barvení látek) oceněné na 12.975.000 Kč.

Areál je téměř celou svojí plochou v záplavovém území 100-leté vody, část areálu a okolní
pozemky se nachází v ploše 50-leté vody, záplavová plocha 20-leté vody zasahuje pouze
nejbližší břeh řeky, zasahuje na pozemek parc. č. 367/6.
Dle výpisu z katastru nemovitostí jsou oceňované nemovitosti zatíženy mnoha věcnými
břemeny a zástavními právy Většina věcných břemen se týká chůze a jízdy (příp. cesty
a stezky). Oprávnění je zřízeno pro nemovitosti jiných vlastníků, které jsou součástí areálu
a jiný přístup, než přes areál k nim není možný. Povinnost je k pozemkům, které slouží jako
vnitroareálové komunikace a manipulační plochy. Jedná se o standartní věcná břemena při
tomto fungování areálu, kdy je zde více vlastníků.
Další věcná práva zatěžující oceňované nemovitosti spočívají v různých zástavních právech
z pohledávek či z rozhodnutí správního orgánu. Uvedeno je zde také zástavní právo
exekutorské k uspokojení pohledávky a poznámka o zahájení exekuce. Tato věcná břemena
budou vypořádána v rámci insolvenčního řízení.
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Nemovité věci jsou zatíženy uzavřenými nájemními smlouvami: Ve výrobním areálu jsou
pronajímány některé menší prostory především za účelem skladování, případně drobné
výroby. Nájemní smlouvy jsou obvykle uzavřeny na dobu neurčitou.

Vyjádření OSÚMI:
Podle vyhodnocení potřebnosti vlastnictví parcel nebo objektů bylo konstatováno, že pro město
by byly důležité pouze některé parcely. Jednalo by se o parcely mimo vymezený areál Lanatexu.
Důležitost je v pořadí: p.č. 27/2, 367/11 a 1060/9 v k.ú. Alexovice a vhodná s vazbou na říční
tok řeky Jihlava by byla i p.č. 367/10 v k.ú. Alexovice.
Jednalo by se dále o parcely pod tzv. točnou v Alexovicích a u p.č. 367/10 by se jednalo o
břehovou část řeky.
Investiční technici OSÚMI konstatovali, že vlastnictví výše uvedených parcel je pro město
skutečně velmi důležité. Ostatní parcely a objekty by byly pro město do budoucna nevyužitelné.

V následující diskusi se Ing. Sládek zeptal, zda by byl v jednání i pozemek pod točnou
v Alexovicích. Starosta odpověděl, že i tento pozemek v nabídce je, ale s ním by město
muselo koupit i další nemovitosti. Ing. Sládek se dále zeptal, kolik je cena za 1 m2 pozemku.
Starosta odpověděl, že je přiložen znalecký posudek, z něj je možné cenu odvodit.
Mgr. Cvrkalová, vedoucí právního odboru, upozornila, že v důvodové zprávě je výslovně
uvedeno, že cena nebyla ve znaleckém posudku stanovena. Znalec uvedl, že stanovené ceny
nejdou pevnými cenami. Ceny ve znaleckém posudku vedené se týkají varianty odkupu
všech nabízených pozemků. Ing. Sládek se zeptal, zda tedy chápe správně, že když nedojde
k celkovému odkoupení areálu, potom bude cena jiná. Jeho slova Mgr. Cvrkalová potvrdila.
Dále řekla, že v návrhu usnesení jsou dvě varianty, v jedné se jedná o úplatné nabytí pouze
některých pozemků za kupní cenu dle znaleckého posudku, který by se nechal
pravděpodobně vyhotovit. Druhou variantou je schválení nebo neschválení všech
nabídnutých nemovitých věcí bez nabízených věcí movitých. Pan starosta navrhl usnesení
takové, že Zastupitelstvo města Ivančice neschvaluje záměr úplatného nabytí nemovitého
majetku z majetkové podstaty společnosti LANATEX a. s.
Rada města usnesením č. RM/2024/29/722 dne 23.10.2024 doporučila ZM schválit var. I.
za cenu stanovenou znaleckým posudkem.
Pan Štork řekl, se pozemky jsou nabízeny jako celek. Ing. Sládek reagoval tak, že to
v materiálech není uvedeno. Starosta řekl, že bylo jednáno i s potencionálním zájemcem
o koupi celku a ten by byl ochoten, pokud by tento majetek nabyl, jednat s městem o prodeji
točny a věcí, které jsou vně areálu. Pokud by se to mělo prodávat po částech, tak správce
konkursní podstaty majetek neprodá.

Návrh usnesení:
Zastupitelstvo města Ivančice neschvaluje záměr úplatného nabytí nemovitého majetku
z majetkové podstaty společnosti LANATEX a.s., jehož seznam je uveden v příloze č. 1
tohoto materiálu, z vlastnictví společnosti LANATEX, a. s., IČ: 25523139, se sídlem
Tovární 1/5, 664 91 Ivančice – Alexovice, do vlastnictví města Ivančice.

Hlasování:
Pro: 13 Proti: 0 Zdrželo se: 0 Nepřítomno: 2

Usnesení bylo přijato
Číslo usnesení: ZM/2025/1/5
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7.
OZV města Ivančice, kterou se ruší OZV města Ivančice č. 7/2019

ze dne 2. 12. 2019

Zastupitelstvo města Ivančice na svém zasedání dne 2. 12. 2019 usnesením č. ZM/2019/6/166 vydalo
na základě § 14 zákona č. 565/1990 Sb., o místních poplatcích, ve znění pozdějších předpisů
a v souladu s § 10 písm. d) a § 84 odst. 2 písm. h) zákona č. 128/2000 Sb., o obcích (obecní zřízení),
ve znění pozdějších předpisů, obecně závaznou vyhlášku č. 7/2019 o místním poplatku za povolení
k vjezdu s motorovým vozidlem do vybraných míst a částí města.

Dle uvedené vyhlášky se poplatek vybírá za vydání povolení k vjezdu s motorovým vozidlem
do vybraných míst a částí měst (dále jen „vybraná místa"), do kterých je jinak vjezd zakázán dopravní
značkou B 11 „Zákaz vjezdu všech motorových vozidel (v obou směrech)" s dodatkovou tabulkou
E 13 s textem „mimo vozidel s povolením Městského úřadu Ivančice". Poplatek platí fyzická nebo
právnická osoba, které bylo vydáno povolení k vjezdu s motorovým vozidlem do vybraných míst.

Vybranými místy podléhajícími poplatku, do kterých je jinak vjezd zakázán příslušnou dopravní
značkou, jsou vymezeny za mostem přes řeku Jihlavu takto:

a) zahrádkářská kolonie Réna: pozemky p. č. 2651/53, p. č. 2777/5, p. č. 2777/1, p. č. 2661/3
v k. ú. Kounické Předměstí, obec Ivančice,

b) chatová oblast Stříbský mlýn: pozemky p. Č. 2651/53, p. č. 2651/38, p. č. 2670/1, p. č. 2673/4,
p. č. 2666, p. č. 2670/3, p. č. 2607/2, p. č. 2607/49, p. č. 2607/48 v k. ú. Kounické Předměstí, obec
Ivančice.

V souladu s ustanovením § 10 zákona č. 565/1990 Sb., o místních poplatcích, ve znění pozdějších
předpisů uvedený poplatek neplatí fyzické osoby přihlášené nebo vlastnící nemovitosti ve vybraném
místě, osoby jim blízké, manželé těchto osob a jejich děti. Dále osoby, které ve vybraném místě
užívají nemovitost k podnikání nebo veřejně prospěšné činnosti nebo osoby, které jsou držiteli
průkazu ZTP nebo ZTP/P a jejich průvodci.

Dle evidence odboru plánovacího a finančního byl výnos z uvedeného poplatku následující:

rok 2021 13 000,- Kč rok 2022 12 500,- Kč
rok 2023 14 100,- Kč rok 2024 15 300,- Kč
Vzhledem k rozsahu osob od poplatku osvobozených (tyto osoby jsou však povinny ohlášení
k poplatku učinit a uplatnit osvobození a tím je na ně kladena nadbytečná administrativní zátěž)
a s tím souvisejícím nízkým fiskálním efektem je zastupitelstvu města předložen návrh OZV, která
ruší OZV o místním poplatku za povolení k vjezdu s motorovým vozidlem do vybraných míst a částí
města. Dopravní značení a udělování povolení k vjezdu s motorovým vozidlem zůstává zachováno.

Návrh usnesení:
Zastupitelstvo města Ivančice vydává na základě ustanovení § 84 odst. 2 písm. h) zákona
č. 128/2000 Sb., o obcích (obecní zřízení), ve znění pozdějších předpisů, obecně závaznou vyhlášku,
kterou se zrušuje obecně závazná vyhláška č. 7/2019, o místním poplatku za povolení k vjezdu
s motorovým vozidlem do vybraných míst a částí měst, ze dne 2. 12. 2019.

Hlasování:
Pro: 13 Proti: 0 Zdrželo se: 0 Nepřítomno: 2

Usnesení bylo přijato
Číslo usnesení: ZM/2025/1/6
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8.

Plánovací smlouva k záměru výstavby rodinného domu se třemi
bytovými jednotkami na pozemku p. č. 435/55 v k. ú. Budkovice

Starosta předal slovo místostarostovi Bc. Sojkovi, který řekl, že žadatel podal městu Ivančice
Žádost o stanovisko města Ivančice k záměru podle Zásad pro výstavbu na území města
Ivančice ve věci záměru výstavby rodinného domu se třemi bytovými jednotkami
na pozemku p. č. 435/55 v k. ú. Budkovice.

Záměr byl projednán v pracovní skupině ustanovené dle Zásad pro výstavbu na území města
Ivančice. Projekt výstavby je vázán podmínkou finančního příspěvku dle Zásad pro výstavbu
na území města Ivančice.

Zápis z jednání pracovní skupiny Zásad pro výstavbu na území města Ivančice byl předložen
v přílohách. Ve věci byla vypracována plánovací smlouva podle § 130 a násl. zákona
č. 283/2021 Sb., stavební zákon, v účinném znění.

Zatímco do 30. 6. 2024 se mezi stavebníky a samosprávami uzavíraly výhradně
soukromoprávní smlouvy o spolupráci (a soukromoprávní povahu měly také smlouvy podle
starého stavebního zákona), od 1. 7. 2024 stavební zákon zná pouze veřejnoprávní plánovací
smlouvy. Podle § 130 odst. 1 nového stavebního zákona: „Plánovací smlouvou je
veřejnoprávní smlouva uzavřená mezi stavebníkem a obcí, městskou částí hlavního města
Prahy nebo krajem nebo vlastníkem veřejné infrastruktury, jejímž obsahem je vzájemná
povinnost stran poskytnout si součinnost při uskutečnění ve smlouvě uvedeného záměru a
postupovat při jeho uskutečňování ujednaným způsobem.“

Rada města doporučuje zastupitelstvu města Ivančice schválit předloženou plánovací
smlouvu. Číslo usnesení: RM/2025/3/62.

Starosta otevřel diskusi. Do diskuse se přihlásil pan N. a zeptal se, zda se bude nebo nebude
stavět. Místostarosta Bc. Sojka odpověděl, že se stavět bude. Pan N. se dále zeptal, jak to
bude s komunikací. Na to odpověděl znovu místostarosta Bc. Sojka, že město nejprve
požadovalo od stavebníků, aby bylo k plánované výstavbě tří domů vybudováno napojení
na komunikaci, která vede k průmyslovému areálu. Stavebník to neakceptoval, požádal
o stavební povolení a ze strany silničního správního úřadu mu bylo vyhověno, aby bylo
napojení na smyčku, která vede dolů a komunikace tam končí. Stavebník získal souhlas jak
Policie ČR, tak silničního správního úřadu. Město tak už nemá žádnou páku, jak by je bylo
možné nasměrovat na opačnou stranu. Jediná šance, která je, je získání nějakých finančních
prostředků, které vyplývají z přijatých „Zásad“. Tyto prostředky budou následně využity na
rozvoj infrastruktury, možná i na tu část, kterou po nich město zprvu požadovalo. Pan N.
se dále zeptal, zda bude postačovat počet parkovacích míst. Místostarosta
Bc. Sojka odpověděl, že majitelé mají stanoveny dvě parkovací místa na jednu bytovou
jednotku. V každém z domů budou tři bytové jednotky, potřeba tedy bude 18 parkovacích
míst. Tento požadavek bude splněn. Pan N. se zeptal, zda město ví, kdo bude byty
obývat. Jestli se náhodou nejedná o sociální byty. Místostarosta Bc. Sojka odpověděl,
že investor opakovaně tvrdil, že bydlení má pro sebe a rodinné příslušníky. Stavební zákon
umožňuje, aby rodinný dům měl tři bytové jednotky. O sociálním bydlení se určitě
neuvažuje. Pan N. vyslovil obavu z nárůstu počtu obyvatel v Budkovicích. Poukázal
na to, že v této místní části není školka, škola, obchod ani hospoda. Místostarosta Bc. Sojka
řekl, že město má v územním plánu vymezeny plochy pro výstavbu. Stejná situace je
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i na příjezdové komunikaci do Budkovic. Budkovice se určitě budou rozrůstat. Tím, že se
jedná o jednotlivé stavebníky, město nemá prostředky, jak je přimět k tomu, aby vybudovali
nějakou infrastrukturu. Vybudování infrastruktury tak zůstává na městě. Nyní se uvažuje, co
s budovou města, kde v současné době sídlí osadní výbor, zda ji předělat na mateřskou školu
nebo na jinou veřejnou budovu. Co se týče dalších služeb, situace je složitá, protože v dnešní
době nemá nikdo zájem provozovat například obchod. Město například dotuje prodejny
v Řeznovicích a Hrubšicích, aby své provozovny nemusely zavřít. Je třeba poznamenat, že
se v Budkovicích zatím neplánují větší výstavby jako třeba 200 – 300 rodinných domů,
i když tyto vize v minulosti byly. Pan N. se dále zeptal, zda někdo řešil i estetický vzhled,
zda domy se třemi bytovými jednotkami zapadnou do rázu obce. Místostarosta Bc. Sojka
odpověděl, že to je věcí stavebního úřadu. Město jako takové dává pouze souhlas se stavbou.
Co se týče parametrů a krajinného rázu, to je věcí stavebního úřadu. Ing. Sládek doplnil slova
místostarosty Bc. Sojky s tím, že pokud je vydáno stavební povolení, není nikdo schopen
vlastníka podchytit. Dále se Ing. Sládek zeptal dodržuje-li plánovaná výstavba regulativy
územního plánu. Místostarosta Bc. Sojka odpověděl, že se šlo na maximum možného. Pan
Skála se zeptal na příjezd k plánovaným domům. Zaznělo, že příjezd je jinak, než bylo
původně uvažováno. Zeptal se, zda město bylo účastníkem řízení. Místostarosta odpověděl,
že město samozřejmě účastníkem řízení bylo. Ovšem i kdyby město vydalo nesouhlasné
stanovisko, nemá zákonný důvod něco požadovat. Silniční stavební úřad by se vypořádal
i se záporným stanoviskem města. Na dotazy města odpověděl silniční správní úřad, že
pokud existuje souhlasné stanovisko PČR, město nemá žádný důvod ani prostředek tomu
bránit. Pan Skála se ještě zeptal, zda napojení bude na stávající komunikaci. Starosta
odpověděl souhlasně. Ing. Sládek se zeptal, zda si investor inženýrské sítě buduje na své
náklady. Místostarosta Bc. Sojka odpověděl, že město se na jejich vybudování žádným
způsobem nepodílí. Ing. Sládek se zeptal, zda by tedy nebylo vhodné investorovi prominout
poplatek. Místostarosta Bc. Sojka odpověděl, že k tomu není žádný důvod, neboť v tomto
případě investor neinvestuje do majetku města kromě asi metrového napojení na
komunikaci.

18.27 – odešel Ing. Sládek
18.30 – přišel Ing. Sládek

Starosta ukončil diskusi a nechal hlasovat.

Návrh usnesení:
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje předloženou plánovací smlouvu ve věci záměru
výstavby rodinného domu se třemi bytovými jednotkami na pozemku p. č. 435/55
v k. ú. Budkovice, mezi městem Ivančice a Mgr. M. L., narozeným ………. 1989, bytem
…….63400 Brno.

Hlasování:

Pro: 12 Proti: 0 Zdrželo se: 1 Nepřítomno: 2
Usnesení bylo přijato

Číslo usnesení: ZM/2025/1/7
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9.
Plánovací smlouva k záměru výstavby rodinného domu se třemi
bytovými jednotkami na pozemku p. č. 2382/15 v k. ú. Budkovice

Žadatelka podala městu Ivančice Žádost o stanovisko města Ivančice k záměru podle Zásad
pro výstavbu na území města Ivančice ve věci záměru výstavby rodinného domu se třemi
bytovými jednotkami na pozemku p. č. 2382/15 v k. ú. Budkovice.

Záměr byl projednán v pracovní skupině ustanovené dle Zásad pro výstavbu na území města
Ivančice. Projekt výstavby je vázán podmínkou finančního příspěvku dle Zásad pro výstavbu
na území města Ivančice.

Zápis z jednání pracovní skupiny Zásad pro výstavbu na území města Ivančice je přiložen v
přílohách.

Ve věci byla vypracována plánovací smlouva podle § 130 a násl. zákona č. 283/2021 Sb.,
stavební zákon, v účinném znění.

Zatímco do 30. 6. 2024 se mezi stavebníky a samosprávami uzavíraly výhradně
soukromoprávní smlouvy o spolupráci (a soukromoprávní povahu měly také smlouvy podle
starého stavebního zákona), od 1. 7. 2024 stavební zákon zná pouze veřejnoprávní plánovací
smlouvy. Podle § 130 odst. 1 nového stavebního zákona: „Plánovací smlouvou je
veřejnoprávní smlouva uzavřená mezi stavebníkem a obcí, městskou částí hlavního města
Prahy nebo krajem nebo vlastníkem veřejné infrastruktury, jejímž obsahem je vzájemná
povinnost stran poskytnout si součinnost při uskutečnění ve smlouvě uvedeného záměru a
postupovat při jeho uskutečňování ujednaným způsobem.“

Rada města doporučuje zastupitelstvu města Ivančice schválit předloženou plánovací
smlouvu. Číslo usnesení: RM/2025/3/64.

Návrh usnesení:
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje předloženou plánovací smlouvu ve věci záměru
výstavby rodinného domu se třemi bytovými jednotkami na pozemku p. č. 2382/15 v k. ú.
Budkovice, mezi městem Ivančice a Ing. K. D., narozenou …. 1990, bytem ….. 690 03
Břeclav.

Hlasování:

Pro: 12 Proti: 0 Zdrželo se: 1 Nepřítomno: 2
Usnesení bylo přijato

Číslo usnesení: ZM/2025/1/8

10
Plánovací smlouva k záměru výstavby rodinného domu se třemi
bytovými jednotkami na pozemku p. č. 641/13 v k. ú. Budkovice

Žadatelé podali městu Ivančice Žádost o stanovisko města Ivančice k záměru podle Zásad
pro výstavbu na území města Ivančice ve věci záměru výstavby rodinného domu se třemi
bytovými jednotkami na pozemku p. č. 641/13 v k. ú. Budkovice.
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Záměr byl projednán v pracovní skupině ustanovené dle Zásad pro výstavbu na území města
Ivančice. Projekt výstavby je vázán podmínkou finančního příspěvku dle Zásad pro výstavbu
na území města Ivančice.

Zápis z jednání pracovní skupiny Zásad pro výstavbu na území města Ivančice je přiložen v
přílohách.

Ve věci byla vypracována plánovací smlouva podle § 130 a násl. zákona č. 283/2021 Sb.,
stavební zákon, v účinném znění.

Zatímco do 30. 6. 2024 se mezi stavebníky a samosprávami uzavíraly výhradně
soukromoprávní smlouvy o spolupráci (a soukromoprávní povahu měly také smlouvy podle
starého stavebního zákona), od 1. 7. 2024 stavební zákon zná pouze veřejnoprávní plánovací
smlouvy.

Podle § 130 odst. 1 nového stavebního zákona: „Plánovací smlouvou je veřejnoprávní
smlouva uzavřená mezi stavebníkem a obcí, městskou částí hlavního města Prahy nebo
krajem nebo vlastníkem veřejné infrastruktury, jejímž obsahem je vzájemná povinnost stran
poskytnout si součinnost při uskutečnění ve smlouvě uvedeného záměru a postupovat při
jeho uskutečňování ujednaným způsobem.“

Rada města doporučuje zastupitelstvu města Ivančice schválit předloženou plánovací
smlouvu. Číslo usnesení: RM/2025/3/63.

Návrh usnesení:
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje předloženou plánovací smlouvu ve věci záměru
výstavby rodinného domu se třemi bytovými jednotkami na pozemku p. č. 641/13 v k. ú.
Budkovice, mezi městem Ivančice a M. H., narozeným ….. 1978 a L. H., narozenou …… ..
1980, oba bytem ……….. 683 52 Zbýšov.

Hlasování:

Pro: 12 Proti: 0 Zdrželo se: 1 Nepřítomno: 2
Usnesení bylo přijato

Číslo usnesení: ZM/2025/1/9

11.
Souhlas s technickými podmínkami bezúplatného nabytí pozemků

p. č. 2805/7, 2805/8, 2805/9 v k. ú. Kounické Předměstí z vlastnictví ČR,
Správy železnic, státní organizace

Město Ivančice požádalo dne 10.06.2019 žádostí č.j. MI 13084/2019 Správu železniční
dopravní cesty, státní organizaci (nyní Správa železnic, státní organizace) o bezúplatný
převod částí pozemku p. č. 2508, ostatní plocha, dráha, oddělených GP č. 1258-3191/2016
a nově označených jako pozemky p. č. 2805/7, ostatní plocha silnice, o výměře 142 m2,
2805/8, ostatní plocha, ostatní komunikace, o výměře 132 m2 a 2805/9, ostatní plocha,
ostatní komunikace, o výměře 25 m2, vše v k. ú. Kounické Předměstí, do vlastnictví města
Ivančice. Zastupitelstvo města schválilo záměr nabytí uvedených pozemků na svém
4. zasedání dne 17.09.2018, usnesením č. 41.

Uvedené pozemky jsou městem užívány na základě nájemní smlouvy č. 04/18,
VS 6398510419 ze dne 10.06.2019 a nájemní smlouvy č. 6398510719 ze dne 09.09.2019,
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obě uzavřeny v souvislosti s realizací akce „Ivančice, veřejné osvětlení ul. Pod Rénou –
oprava“. Tyto nájemní smlouvy zaniknou ze zákona v okamžiku nabytí vlastnického práva.

Jako podmínku převodu město zřídilo k tíži pozemků v jeho vlastnictví p. č. 180/1, 180/19
v k. ú. Kounické Předměstí služebnost inženýrské sítě pro podzemní elektrické
a telekomunikační vedení.

SŽ doručila dne 06.01.2025 informace týkající se dalšího postupu ve věci převodu, kde
uvádí, že pro pokračování v projednání případu převodu bude nutné dodat další
dokumenty:
a) Dokument obsahující přesný název, zákres a prokazující vlastnictví Pozemní

komunikace (pasport komunikací).
b) Souhlas se základními „technickými podmínkami“ převodu uvedenými v části A

sdělení Správy železnic č. j. MI 508/2025 (S043463/2017-SŽ-GŘ-O31, 20264/2018-
SŽDC-GŘ-O31(4)); nutno doložit příslušným zápisem ze zasedání zastupitelstva

c) Žádost (písemná) o bezúplatný převod předmětného majetku Správy železnic do
vlastnictví Města.

Z tohoto důvodu je orgánům města předkládán návrh na schválení souhlasu s technickými
podmínkami převodu. Tyto podmínky jsou podrobně uvedeny v části A přílohy č. 1 tohoto
materiálu.

Rada města Ivančice usnesením č. RM/2025/3/25 dne 22.01.2025 doporučila souhlasit s
technickými podmínkami (příloha č. 1 materiálu) bezúplatného nabytí předmětných
pozemků v k. ú. Kounické Předměstí.

Návrh usnesení:
Zastupitelstvo města Ivančice souhlasí s technickými podmínkami bezúplatného nabytí
pozemků v k. ú. Kounické Předměstí:

 p. č. 2805/7, ostatní plocha, silnice, o výměře 142 m2,
 p. č. 2805/8, ostatní plocha, ostatní komunikace, o výměře 132 m2,
 p. č. 2805/9, ostatní plocha, ostatní komunikace, o výměře 25 m2,

z vlastnictví ČR, Správy železnic, státní organizace, se sídlem Dlážděná 1003/7, Nové
Město, 11000 Praha 1 do vlastnictví města Ivančice, uvedenými v části A sdělení Správy
železnic č. j. MI 508/2025 (S043463/2017-SŽ-GŘ-O31, 20264/2018-SŽDC-GŘ-O31(4)),
které tvoří přílohu č. 1 materiálu.

Hlasování:

Pro: 13 Proti: 0 Zdrželo se: 0 Nepřítomno: 2
Usnesení bylo přijato

Číslo usnesení: ZM/2025/1/10

12.
Záměr bezúplatného nabytí spoluvlastnického podílu na pozemcích

p. č.  814/8, 815/4, 815/25, 979/1, 1025/49, 1958/1, 1960/1, 1966/17, 2039/8,
2040/7, 2769/54 v k. ú.  Kounické Předměstí

Majitel níže uvedených pozemků zaslal městu nabídku bezúplatného převodu svého
spoluvlastnického podílu ve výši id. 4/6 z celku na pozemcích v k. ú. Kounické Předměstí:

 p. č. 814/8, lesní pozemek, výměře 683 m2,
 p. č. 815/4, orná půda, výměře 146 m2,
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 p. č. 815/25, ostatní plocha, ostat.komunikace, výměře 43 m2,
 p. č. 979/1, trvalý travní porost, výměře 26 m2,
 p. č. 1025/49, lesní pozemek, výměře 2769 m2,
 p. č. 1958/1, ostatní plocha, neplodná půda, výměře 52 m2,
 p. č. 1960/1, ostatní plocha, neplodná půda, výměře 432 m2,
 p. č. 1966/17, orná půda, výměře 3668 m2,
 p. č. 2039/8, lesní pozemek, výměře 171 m2,
 p. č. 2040/7, lesní pozemek, výměře 26 m2,
 p. č. 2769/54, ostatní plocha, ostat.komunikace, výměře 41 m2,

Pozemky nejsou dle LV zatíženy věcnými právy.
Spoluvlastníky pozemků jsou dvě fyzické osoby s trv. bydlištěm na Slovensku, každý vlastní
id. 1/6 z celku.

Vyjádření OSÚMI:
Jedná se o parcely č. 814/8 (LPF), 815/4 (ZPF), 815/25 (ostatní komunikace), 979/1 (travní
porost) a 1025/49 (LPF) v lokalitě Knížecího lesa a dále parcely č. 1958/1 (ostatní plocha),
1960/1 (ostatní plocha, 1966/17 (ZPF), 2039/8 (LPF) a 2040/7 (LPF) v lokalitě vinohradů
za Jakubem a poslední parcela č. 2769/54 na silnici v ulici Jakuba Svobody v úrovni konce
červené stodoly vše v k.ú. Kounické Předměstí.
Podle nabídky by se mělo jednat o bezúplatný převod podílů jednoho z podílníků do majetku
města.
I když další dva podílníci výše uvedených parcel jsou také se Slovenské republiky, jsou
parcely svou polohou a druhem pozemku celkem zajímavé z pohledu pro budoucí
pozemkové úpravy, případně další aktivity, např. lesní hospodářství, veřejné komunikace
apod.
Vzhledem k možnosti pro další užívání uvedených pozemků městem v budoucnu, OSÚMI
doporučuje nabytí nemovité věci – podíly pozemků v k.ú. Kounické Předměstí do majetku
města.

Vyjádření OPF:
Tento dar od fyzické osoby neplátce DPH nepodléhá dani z přidané hodnoty. Jedná se o
pozemky, které se nacházejí na území České republiky. Dárci neplynou na území ČR žádné
daňové povinnosti. Příjemci daru vyplývá povinnost uvést hodnotu daru v daňovém přiznání
a přiznat z daru daň z příjmů právnických osob ve výši 21% DPPO. Hodnota daru musí být
určena znaleckým posudkem.

Rada města Ivančice usnesením č. RM/2025/3/26 dne 22.01.2025 doporučila nabytí
předmětného spoluvlastnického podílu v k. ú. Kounické Předměstí schválit.

V diskusi pan Skála navrhl, aby město Ivančice dárci písemně poděkovalo a pozvalo ho
například na Chřestové slavnosti.

Návrh usnesení:
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje záměr bezúplatného nabytí spoluvlastnického
podílu ve výši id. 4/6 z celku na pozemcích v k. ú. Kounické Předměstí, obec Ivančice, a to:

 p. č. 814/8, lesní pozemek, o výměře 683 m2,
 p. č. 815/4, orná půda, o výměře 146 m2,
 p. č. 815/25, ostatní plocha, ostat. komunikace, o výměře 43 m2,
 p. č. 979/1, trvalý travní porost, o výměře 26 m2,
 p. č. 1025/49, lesní pozemek, o výměře 2769 m2,
 p. č. 1958/1, ostatní plocha, neplodná půda, o výměře 52 m2,
 p. č. 1960/1, ostatní plocha, neplodná půda, o výměře 432 m2,
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 p. č. 1966/17, orná půda, o výměře 3668 m2,
 p. č. 2039/8, lesní pozemek, o výměře 171 m2,
 p. č. 2040/7, lesní pozemek, o výměře 26 m2,
 p. č. 2769/54, ostatní plocha, ostat. komunikace, o výměře 41 m2,

z vlastnictví pana Karla Milera, nar. 14.07.1948, trv. bytem Šarfická 96/10, 900 82 Blatné
pri Senci, Slovenská republika do vlastnictví města Ivančice.

Hlasování:

Pro: 13 Proti: 0 Zdrželo se: 0 Nepřítomno: 2
Usnesení bylo přijato

Číslo usnesení: ZM/2025/1/11

13.
Záměr nabytí pozemků v k. ú. Kounické Předměstí

Podíloví vlastníci pozemků v k. ú. Kounické Předměstí p. č. st. 274/1, st. 290/1, st. 570,
st. 871/1, st. 875, st. 876, st. 883, st. 892, st. 916, st. 917, st. 919, st. 920, st. 921, st. 922,
st. 923, st. 924, st. 925, 238/1, 238/2 a 2769/38. jsou ochotni veškeré tyto pozemky prodat
městu Ivančice. Pozemky 238/1 a 2769/38 jsou volně přístupné plochy přiléhající ke garážím
v blízkosti ulice Jakuba Svobody. Veškeré ostatní výše uvedené pozemky se nacházejí
pod stavbami garáží v tomto místě. Jedná se o veškeré pozemky zapsané na LV 2086 pro
k. ú. Kounické Předměstí. Následně by pozemky pod garážemi mohlo město prodat
vlastníkům garáží.

Podmínky prodeje městu Ivančice nejsou v současné době známy, rovněž není znám zájem
o následnou koupi pozemků pod garážemi. Není známo, zda vlastníci pozemku jednali
s vlastníky staveb, kteří mají k těmto pozemkům předkupní právo. S koupí a následným
prodejem pozemků pod garážemi se dále spojují další náklady a větší množství
administrativních úkonů v souvislosti s oceněním pozemků, jednání s možnými kupujícími,
zpracováním smluv, úhradou DPH a daně z příjmu a dále se správními poplatky p případě
každého jednotlivého prodeje. Vzhledem k těmto okolnostem odbor právní doporučuje
nabytí pozemků 238/1 a 2769/38 a nedoporučuje nabytí ostatních pozemků pod garážemi.

Zastupitelstvu města je předložen k posouzení záměr nabytí uvedených pozemků
k rozhodnutí, zda má být vedeno jednání směřující k nabytí uvedených pozemků a stanovení
případných podmínek tohoto nabytí.

Rada města doporučuje zastupitelstvu města schválit záměr nabytí pozemků. Usnesení
č. RM/2024/36/866.

Návrh usnesení:
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje záměr nabytí pozemků p. č. st. 274/1, st. 290/1,
st. 570, st. 871/1, st. 875, st. 876, st. 883, st. 892, st. 916, st. 917, st. 919, st. 920, st. 921,
st. 922, st. 923, st. 924, st. 925 a 238/2  vše v k ú. Kounické Předměstí, obec Ivančice.

Hlasování:

Pro: 13 Proti: 0 Zdrželo se: 0 Nepřítomno: 2
Usnesení bylo přijato

Číslo usnesení: ZM/2025/1/12
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Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje záměr nabytí pozemků p. č. 238/1 a 2769/38,
vše v k ú. Kounické Předměstí, obec Ivančice.

Hlasování:

Pro: 13 Proti: 0 Zdrželo se: 0 Nepřítomno: 2
Usnesení bylo přijato

Číslo usnesení: ZM/2025/1/13

14.
Záměr prodeje pozemků: p. č. 69/7 a p. č. 69/6,

oba v k. ú. Němčice u Ivančic

Pan Š. měl v nájmu pozemky p. č. 69/7, zahrada, o výměře 162 m2 a p. č. 69/6, zahrada,
o výměře 134 m2, oba v k. ú. Němčice u Ivančic. Minulý rok pan Š. zemřel a jeho manželka
by ráda předmětné pozemky od města Ivančice koupila. Pokud by ze strany města nebyl
zájem předmětné pozemky prodat, měla by zájem o jejich pronájem.

Vyjádření OSÚMI
Žadatelka požádala město o odkup dvou parcel č. 69/6 o výměře 134 m2 a č. 69/7 o výměře
162 m2 v k.ú. Němčice u Ivančic ulice k Náhonu. Obě dvě parcely jsou v majetku města
Ivančice a dle druhu pozemku jsou vedeny jako zahrady. Součet výkupových parcel je cca
296 m2. Žadatelka má doplněnou žádost informacemi o pozemku z katastrální mapy.
Podle dostupných informací přes parcely dle žádosti nevedou žádné sítě technické
infrastruktury v majetku města ani jiných subjektů. V obecné poloze nám není známo, že by
město mělo nějaký záměr o dalších krocích s parcelami v zájmové oblasti, co se týče investic
nebo nějakých prodejů.

OSÚMI nemá námitek k odprodeji částí parcel č. 69/6 a 69/7 v k.ú. Němčice u Ivančic podle
žádosti o celkové výměře parcel 296 m2.

Rada města na své 3. schůzi konané dne 22.01.2025 pod č. RM/2025/3/27 doporučila
zastupitelstvu města schválit záměr prodeje pozemků.

Návrh usnesení:
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje záměr prodeje pozemků p. č. 69/7, zahrada,
o výměře 162 m2 a p. č. 69/6, zahrada, o výměře 134 m2, oba v k. ú. Němčice u Ivančic, obec
Ivančice.

Hlasování:

Pro: 13 Proti: 0 Zdrželo se: 0 Nepřítomno: 2
Usnesení bylo přijato

Číslo usnesení: ZM/2025/1/14

15.
Záměr prodeje pozemku p. č. 621/6 o výměře 172 m2 v k. ú. Řeznovice

Žadatel požádal město o prodej pozemku p. č. 621/6 ostatní plocha, neplodná půda o výměře
172 m2 v k. ú. Řeznovice, obec Ivančice.
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Vyjádření investičního technika OSUMI:
Parcela je v majetku města Ivančice a dle druhu pozemku je vedena jako ostatní plocha.
V žádosti je uveden důvod vzájemného se prolínání pozemků města a areálu v Řeznovicích
(u hřbitova v Řeznovicích).
Pro lepší orientaci odkupovaného pozemku OSÚMI doplnil žádost o fotodokumentaci
pozemku z katastrální mapy v příloze č.1.
Podle dostupných informací přes parcelu dle žádosti nevedou žádné zařízení technické
infrastruktury v majetku nebo ve správě města ani jiných subjektů. V obecné poloze nám
není známo, že by město mělo nějaký investiční nebo jiný záměr na parcele v zájmové
oblasti.
Přes parcelu nejsou dle dostupných informací vedena žádná ochranná pásma nebo koridory
pro jiné akce ve veřejném zájmu. Podle konfigurace terénu se jedná o místo u svahu
s náletovými akátovými porosty obtížně ze strany pozemků města přístupné.
OSÚMI nemá námitky k odprodeji parcely o ploše 172 m2 p.č. 621/6 v k.ú. Řeznovice podle
žádosti.
Rada města doporučuje zastupitelstvu města schválit záměr prodeje pozemku p. č. 621/6
ostatní plocha, neplodná půda o výměře 172 m2 v k. ú. Řeznovice, obec Ivančice. Číslo
usnesení: RM/2025/3/54.

Návrh usnesení:
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje záměr prodeje pozemku p. č. 621/6 ostatní plocha,
neplodná půda o výměře 172 m2 v k. ú. Řeznovice, obec Ivančice.

Hlasování:
Pro: 13 Proti: 0 Zdrželo se: 0 Nepřítomno: 2

Usnesení bylo přijato
Číslo usnesení: ZM/2025/1/15

16.
Zrušení usnesení č. ZM/2024/5/122 ze dne 21.10.2024

T. a M. M. podali na město Ivančice žádost ve věci odkoupení nově vzniklého pozemku
p. č. 658/1, zastavěná plocha, o výměře 174 m2 v k. ú. Řeznovice dle GP č. 340-210/2023.

Při podpisu kupní smlouvy (doposud nebyla kupní smlouva uzavřena) se paní M. vyjádřila,
že má trvalý pobyt veden na adrese: ….. 67201 Moravský Krumlov (ačkoliv v žádosti
uvedla: ……. 664 91 Ivančice), přičemž si přeje, aby byla tato adresa uvedena i v kupní
smlouvě. Aby se předešlo případnému zamítnutí zápisu vlastnického práva do KN, bylo
zastupitelstvu města předložen k projednání zrušení usnesení č. ZM/2024/5/122 ze dne
21.10.2024 z důvodu chybné identifikace kupujícího a schválení prodeje nově vzniklého
pozemku p. č. 658/1, zastavěná plocha, o výměře 174 m2 odděleného geometrickým plánem
č. 340-210/2023 ze dne 22.12.2023 z pozemků 658/1, p. č. 658/2, p. č. 658/5 a p. č. 658/6
vše v k .ú. Řeznovice, obec Ivančice do společného jmění manželů pana T. M., nar. ….1987,
bytem: …………., 664 91 Ivančice a paní M. M., nar. …...1989, bytem……, 67201
Moravský Krumlov, za kupní cenu ve výši 348 000,- Kč, za podmínek uvedených
v předložené kupní smlouvě.
Ostatní zůstává beze změny.
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Rada města na své 3. schůzi konané dne 22.01.2025 pod č. RM/2025/3/28 doporučila
zastupitelstvu města zrušit usnesení č. ZM/2024/5/122 a schválit prodej nově vzniklého
pozemku.

Návrh usnesení:
Zastupitelstvo města Ivančice ruší usnesení č. ZM/2024/5/122 ze dne 21.10.2024 z důvodu
chybné identifikace kupujícího a schvaluje prodej nově vzniklého pozemku p. č. 658/1,
zastavěná plocha, o výměře 174 m2 odděleného geometrickým plánem č. 340-210/2023 ze
dne 22.12.2023 z pozemků 658/1, p. č. 658/2, p. č. 658/5 a p. č. 658/6 vše v k. ú. Řeznovice,
obec Ivančice do společného jmění manželů pana T. M. nar. ……….1987, bytem:
…………664 91 Ivančice a paní M. M., nar. …….1989, bytem: ….152, 67201 Moravský
Krumlov, za kupní cenu ve výši 348 000,- Kč, za podmínek uvedených v předložené kupní
smlouvě.

Hlasování:
Pro: 13 Proti: 0 Zdrželo se: 0 Nepřítomno: 2

Usnesení bylo přijato
Číslo usnesení: ZM/2025/1/16

17.
Směny a nabytí pozemků v souvislosti s výstavbou obytného souboru

„Ivančice Horní Pancíře“ v k. ú. Ivančice

V souvislosti s výstavbou obytného souboru „Ivančice Horní Pancíře“ byla mezi městem
Ivančice a společností Ivančice – Horní Pancíře s.r.o., IČO: 06787941, se sídlem Okružní
394, 672 01 Moravský Krumlov uzavřena Smlouva o úpravě právních vztahů. Článek III.,
odst. 5. této smlouvy zní: Investor se zavazuje, že před započetím s realizací Projektu
vybuduje tzv. severní staveništní dopravní napojení, jehož vedení je zakresleno v Příloze
č. 5 této smlouvy (dále jen „Staveništní napojení“). Investor se dále zavazuje, že s realizací
IV. etapy Projektu nezačne dříve, než namísto tohoto Staveništního napojení bude
vybudována stavba komunikace (dále jen „Obchvat“). Smluvní strany deklarují, že
podmínky pro vybudování tohoto Obchvatu jsou v jednání, přičemž v okamžiku uzavření
této smlouvy existuje o tomto záměru Memorandum uzavřené mezi Investorem, Městem
a společností MATE, a.s., které tvoří Přílohu č. 6 této smlouvy. Město se zavazuje vést
jednání s ostatními vlastníky pozemků, které budou nutné k vybudování Obchvatu, směřující
k tomu, aby Obchvat mohl být vybudován.

V souladu s tímto ustanovením starosta a 1. místostarosta oslovili vlastníky pozemků:

 p. č. 900/141 orná půda o výměře 2330 m2, (výhradní vlastnictví),
 p. č. 900/92 orná půda o výměře 626 m2 (podílové vlastnictví),
 p. č. 3112/16 ostatní plocha, ostatní komunikace o výměře 598 m2 (podílové vlastnictví).

Z provedené komunikace mezi výše uvedenými vlastníky pozemků vyplynulo, že dva
ze spoluvlastníků jsou ochotni podíly na pozemcích p. č. 900/92 a 3112/16 s městem směnit
v poměru 1:15 (tento poměr vyplývá z průměrné ceny orné půdy 50 Kč/m2 a ceny pozemků
800 Kč/m2, za kterou v minulosti s městem obchodovali). Navrhují ke směně své podíly na
pozemcích za pozemky ve vlastnictví města v k. ú. Ivančice p. č. 1200/296 orná půda,
o výměře 10481 m2 a p. č.1200/489 orná půda, o výměře 1859 m2. Celkem 12340 m2.



23

Oba uvedené pozemky se nacházejí v blízkosti Svatohorské kaple, mají zapsánu ochranu:
nemovitá kulturní památka, menší chráněné území, zemědělský půdní fond.

Třetí vlastník je ochoten své podíly ve výši 1/3 na pozemcích p. č. 900/92 a 3112/16 prodat,
pozemek p. č. 900/141 je ochoten směnit. Všechny tři výše uvedené pozemky se nacházejí
ve stejném typu územních ploch jako výše uvedená výstavba obytného souboru.

Zastupitelstvo města Ivančice schválilo na jeho 5. zasedání dne 21. 10. 2024 usnesením číslo
ZM/2024/5/109:

a) záměr směny pozemků ve vlastnictví města Ivančice:
 p. č. 1200/296 orná půda, o výměře 10481 m2 a
 p. č.1200/489 orná půda, o výměře 1859 m2, vše v k. ú. Ivančice, obec

Ivančice,
za dva podíly o velikosti 1/3 ve vlastnictví Miroslava Anděla, nar. 29. 2. 1964, bytem
Výčapy 218, 674 01 a Ing. Aleše Valy, nar. 19. 2. 1971, bytem Střítěž 153, 674 01
na vlastnictví pozemků:

 p. č. 900/92 orná půda o výměře 626 m2

 p. č. 3112/16 ostatní plocha, ostatní komunikace o výměře 598 m2,
vše v k. ú. Ivančice, obec Ivančice

b) záměr nabytí podílu 1/3 pozemků:
 p. č. 900/92 orná půda o výměře 626 m2

 p. č. 3112/16 ostatní plocha, ostatní komunikace o výměře 598 m2

vše v k. ú. Ivančice, obec Ivančice z vlastnictví paní Kateřiny Soukupové,
nar. 28. 7. 1966, bytem Augustinova 2066/10, 148 00 Praha 4

c) záměr směny pozemku ve vlastnictví paní Kateřiny Soukupové p. č. 900/141 orná
půda o výměře 2330 m2 za pozemky ve vlastnictví města Ivančice p. č. 1200/146
orná půda o výměře 25575 m2 a p. č. 1440/117 orná půda o výměře 9407 m2.

Zastupitelstvu města byly předloženy ke schválení dvě směnné smlouvy a jedna kupní
smlouva dle vyjednaných podmínek v souladu s výše uvedeným záměrem.

V souvislosti se záměrem byli opakovaně osloveni soudní znalci za účelem vypracování
posudků k obvyklým cenám výše uvedených pozemků. Tyto posudky se nepodařilo zajistit.
Vzhledem k této skutečnosti byly podpůrně využity znalecké posudky, které byly
zpracovány v roce 2024, oceňují obdobné pozemky jako výše uvedené a město Ivančice je
má k dispozici.

Znaleckým posudkem č. 052151/2024 zpracovaným Ing. Petrem Daňhelem, Ph.D. dne
22. 6. 2024, kterým byly oceňovány pozemky v přilehlém místě k místu pozemků, které
by zamýšlenou směnou a koupí získalo město Ivančice, a tyto pozemky jsou rovněž
dle územního plánu obdobně využitelné, byla stanovena cena obvyklá 1532Kč/m2.

Cena obvyklá orné půdy, která je skutečně užívána k zemědělské činnosti byla znaleckým
posudkem číslo 026062/2024 zpracovaným Ing. Radimem Novotným dne 9. 4. 2024
stanovena na 38,- Kč/m2, z tohoto posudku bylo dále zjištěno, že prodeje orné půdy byly
v Ivančicích a blízkém okolí v období od poloviny roku 2022 realizovány za 24 – 57,- Kč/m2.

V případě, že by byly pozemky p. č. 900/141, 900/92, 3112/16 o celkové výměře 3554 m2,
které by zamýšlenou směnou a koupí získalo město Ivančice byly oceněny částkou
1532Kč/m2, byla by hodnota těchto pozemků 5 444 728,- Kč.
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Jestliže by celková výměra pozemků p. č. 1200/296, 1200/489, 1200/146, 1440/11, která
činí 47 322 m2 byla oceněna částkou 57 Kč/m2, byla by celková hodnota těchto pozemků
2 697 354,- Kč. Dále bude městem Ivančice uhrazena sjednaná kupní cena paní Soukupové
ve výši 326 400,- Kč. Celková cena pozemků a kupní cena tedy činí 3 023 754,- Kč

Vzhledem k této skutečnosti se zamýšlené směny a koupě uvedených pozemků jeví
pro město Ivančice jako ekonomicky výhodné. Zamýšlené převody pozemků nepodléhají
DPH.

Rada města doporučuje zastupitelstvu města schválit směnu pozemků ve vlastnictví města
Ivančice. Číslo usnesení: RM/2025/3/66.
Rada města doporučuje zastupitelstvu města schválit nabytí podílu 1/3 pozemků. Číslo
usnesení: RM/2025/3/6.
Rada města doporučuje zastupitelstvu města schválit směnu pozemku. Číslo usnesení:
RM/2025/3/68.

Do diskuse, kterou starosta otevřel, se přihlásil Mgr. Surovčík. Zeptal se, zda zastupitelé
předložené varianty již projednávali. Starosta odpověděl že ano, když se schvaloval záměr
nebytí pozemků a směny. Ing. Sládek se zeptal, zda město nezapomnělo na připravující se
nebo probíhající komplexní pozemkové úpravy a zda městu pak nebudou pozemky chybět.
Místostarosta Bc. Sojka odpověděl, že město tuto otázku vede stále v patrnosti, bohužel
do dnešního dne se nepodařilo sesbírat tolik podpisů vlastníků zemědělské půdy, aby bylo
možné komplexní pozemkové úpravy zahájit. Ne všichni vlastníci to chtějí městu podepsat.
Ing. Sládek řekl, že to je důvod, proč se na to ptá, protože v předloženém bodě se město
zbavuje cca 40 tis. m2 zemědělských pozemků. Dále Ing. Sládek řekl, že se obává, že se
město zbaví zemědělských pozemků, které budou chybět. Řekl, že tuto skutečnost si
uvědomil až při studování podkladů; budou chybět pozemky o výměře cca 4 ha.
Místostarosta Bc. Sojka odpověděl, že i kdyby se komplexní pozemkové úpravy zahájily,
tak to není jenom o tom, že by město dávalo pouze své pozemky. Dává je tam i státní
pozemkový úřad, který se snaží zpřístupnit veškeré komunikace, veřejně prospěšné stavby
atd. tak, aby pozemky pod nimi byly buď obecní nebo státní. Rozhodně není možné říct, jak
předeslal Ing. Sládek, že by došlo k poškození pro ten účel. Komplexní úpravy byly zahájeny
na jiných katastrech, kde město rovněž směňovalo pozemky, a vše bylo v pořádku.
Stejným způsobem se například řešil nákup pozemků v průmyslové zóně. Tehdy to nikdo
nepřipomínkoval, i když princip je úplně stejný – stavební pozemky mají jinou hodnotu
než orná půda. Dochází tam k přepočtům. Řekl, že obava Ing. Sládka není na místě. Město
určitě na 4 hektarech nezhavaruje. Ing. Sládek odpověděl, že neřekl, že by akce mohla
zhavarovat, pouze poukázal na to, že se město připravuje o pozemky o výměře 4 ha. Otázka
zněla, zda musí město na základě Memoranda udělat takový krok, kdy musí směnit
za pozemky města. Jestli se město nepouští do zbytečné aktivity, než Memorandum ukládá.
Zopakoval, že se jedná o velkou plochu a vedení města by si mělo být jisto, že takový krok
je správný. Místostarosta Bc. Sojka se zeptal Ing. Sládka, zda ví, jaká je potřeba výměra
pro zahájení komplexních pozemkových úprav. Ten odpověděl, že neví, kdyby se nechalo
Memorandum dojít do konce. Jde o to, zda se udělalo maximum pro to, aby si developer ty
záležitosti zařídil sám. Pokračoval s tím, že město šlo cestou, že se zbaví svých pozemků.
Místostarosta Bc. Sojka odpověděl, že si město vymínilo severní napojení, tak to byla
podmínka zastupitelstva. Ing. Sládek řekl, že to je omyl, protože před několika lety sám
developer tento obchvat městu nabídl. Místostarosta Bc. Sojka odpověděl, že diskuse kolem
severního obchvatu probíhala dlouho a dával se návrh na severní napojení. Mezi dokumenty,
které se dávaly na stavební úřad, žádný takový dokument, o jakém hovoří Ing. Sládek, nebyl.

19.00 – odešel pan Štork
19.05 – přišel pan Štork
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Je tam pouze to, co si vymínilo současné zastupitelstvo. Bc. Sojka pokračoval krátkým
shrnutím. Řekl, že město chce, aby severní napojení bylo. V současné době se připravuje
trasa obchvatu města Ivančice. Obchvat bude procházet za cedulí města Ivančice
u Padochovky. Napojení na komunikaci by bylo ideální. Snížilo by zatížení ulice
Na Brněnce, jejíž současné vytížení je tak vysoké, že bude nutné ho řešit okružní
křižovatkou. Jak řekl, vidí to jako příležitost k získání pozemků a jejich následné napojení.
Je to řešení do budoucna, jak rozmělnit dopravu. Ing. Sládek poznamenal, že kvůli třem stům
metrům čtverečním, které jsou na komunikaci potřeba, město ztrácí 40 tis. m2 plochy
pozemků. Znovu se tázal místostarosty Bc. Sojky, jestli město Memorandum k takovému
kroku zavazuje. Podle názoru Ing. Sládka jde město za hranice Memoranda. Dávno se mohlo
nechat developera, aby sám konal, když mu město všechno připravilo. Ale ne, a město tímto
krokem přichází o 40 m2 zemědělské půdy. Místostarosta Bc. Sojka reagoval, že ho mrzí, že
se hovoří o tom, jako by město něco nachystalo. Vypadá to tak, že město nechce, aby
v Ivančicích probíhala výstavba.

19.25 – přišla MVDr. Vyhnáčková

Pan Skála řekl, že je k bodu předložený materiál, zastupitelé mají schvalovat prodej, ale
v materiálu chybí znalecký posudek, protože se nepodařilo zajistit znalce. Je to zajímavý
argument, když v jednom z následujících bodů, kde se prodává pozemek o rozměrech 18 m2,
byl znalecký posudek zpracován. Mgr. Jaroslav Zelníček, právník města řekl, že žádný
ze soudních znalců nepřijal nabídku na zpracování znaleckého posudku. Pan Skála řekl, že
jestliže byla přijata pravidla, že se budou pozemky zpracovávat na základě znaleckých
posudků, tak tento bod vůbec neměl být zastupitelům předložen.

19.32 – odešel starosta města
19.34 – přišel starosta města

Pan Skála přečetl materiál, který k projednávanému bodu zpracoval. Řekl, že na samém
počátku je třeba si položit zásadní otázku. Proč město hodlá získat do vlastnictví města tyto
pozemky, když na soukromém projektu „Investora“ nemá žádný podíl a k výkupu pozemků
neexistuje žádný právní podklad? Možná proto, že se jedná o osobní iniciativu nejužšího
vedení města neustále umetat cestičku Investorovi bez ohledu na zájmy města.
V předloženém materiálu pana Skály bylo uvedeno:
V souvislosti s výstavbou obytného souboru „Ivančice Horní Pancíře“ byla mezi městem
Ivančice a společností Ivančice – Horní pancíře s.r.o., IČO: 06787941, se sídlem Okružní
394, 672 01 Moravský Krumlov uzavřena Smlouva o úpravě právních vztahů. Článek III.,
odst. 5. této smlouvy zní: Investor se zavazuje, že před započetím s realizací Projektu
vybuduje tzv. severní staveništní dopravní napojení, jehož vedení je zakresleno v Příloze
č. 5 této smlouvy (dále jen „Staveništní napojení“). Investor se dále zavazuje, že s realizací
IV. etapy Projektu nezačne dříve, než namísto tohoto Staveništního napojení bude
vybudována stavba komunikace (dále jen „Obchvat“). Smluvní strany deklarují, že
podmínky pro vybudování tohoto Obchvatu jsou v jednání, přičemž v okamžiku uzavření
této smlouvy existuje o tomto záměru Memorandum uzavřené mezi Investorem, Městem
a společností MATE, a.s., které tvoří Přílohu č. 6 této smlouvy. Město se zavazuje vést
jednání s ostatními vlastníky pozemků, které budou nutné k vybudování Obchvatu, směřující
k tomu, aby Obchvat mohl být vybudován. (O nákupu pozemků zde není ani zmínka).
V souladu s tímto ustanovením starosta a 1. místostarosta oslovili vlastníky pozemků:

•  p. č. 900/141 orná půda o výměře 2 330 m2, (výhradní vlastnictví S.),
• p. č. 900/92 orná půda o výměře 626 m2 (podílové vlastnictví V., A., S.),
• p. č. 3112/16 ostatní plocha, ostatní komunikace o výměře 598 m2 (podílové

vlastnictví V., A., S.).
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Výsledkem jejich činnosti byly předložené a většinou zastupitelů (koaličních) schválené
následující usnesení:
Zastupitelstvo města Ivančice schválilo na jeho 5. zasedání dne 21.10. 2024 usnesením číslo
ZM/2024/5/109:

a) záměr směny pozemků ve vlastnictví města Ivančice: • p. č. 1200/296 orná půda,
o výměře 10481 m2 a • p. č.1200/489 orná půda, o výměře 1859 m2, vše
v k. ú. Ivančice, obec Ivančice, za dva podíly o velikosti 1/3 ve vlastnictví M. A., nar.
…………. 1964, bytem Výčapy… 674 01 a Ing. A. V., nar. 1971, bytem Střítěž,…
674 01 na vlastnictví pozemků:

• p. č. 900/92 orná půda o výměře 626 m2

• p. č. 3112/16 ostatní plocha, ostatní komunikace o výměře 598 m2 vše
v k. ú. Ivančice, obec Ivančice

b) záměr nabytí podílu 1/3 pozemků:
• p. č. 900/92 orná půda o výměře 626 m2

• p. č. 3112/16 ostatní plocha, ostatní komunikace o výměře 598 m2 vše
v k. ú. Ivančice, obec Ivančice z vlastnictví paní K. S., nar. ….1966, bytem
…… 148 00 Praha 4

c) záměr směny pozemku ve vlastnictví paní K. S. p. č. 900/141 orná půda o výměře 2330
m2 za pozemky ve vlastnictví města Ivančice p. č. 1200/146 orná půda o výměře 25575
m2 a p. č. 1440/117 orná půda o výměře 9407 m2.

Před přijetím tohoto usnesení proběhla diskuze, kde mj. zaznělo, že, Ing. Sládek požádal,
aby bylo v zápisu uvedeno, že převod pozemků bude řešen samostatnou smlouvou.
Místostarosta Bc. Sojka uvedl, že to nevylučuje, vše bude předmětem dalšího jednání.
Pokládal tedy, dle svého názoru, zcela legitimní otázku: Kdo a s kým vedl další jednání,
jehož výsledkem je, že samostatná smlouva s Investorem není součástí dnes projednávaného
materiálu.
Vzhledem k tomu, že neexistuje žádný právní podklad k výkupu pozemků pro Investora,
navrhl zrušit usnesení číslo ZM/2024/5/109 schválené Zastupitelstvem města Ivančice
na jeho 5. zasedání dne 21.10. 2024.
Navrhl, v souladu s uzavřeným „Memorandem“, předat výsledky jednání s majiteli
pozemků Investorovi, který může vést přímo jednání s majiteli pozemků tak, jak již
v minulosti činil při odkupu pozemků od BeneVity v souladu s usnesením zastupitelstva
číslo ZM/2024/2/33 ze dne 8.4. 2024.

Jelikož, jak řekl, je realista a nepředpokládá, že jeho návrh Zrušit (revokovat) usnesení číslo
ZM/2024/5/109 schválené Zastupitelstvem města Ivančice na jeho 5. zasedání dne
21.10. 2024 v plném rozsahu, bude přijat na první dobrou, pokusil se koaliční zastupitele
přesvědčit o ekonomické nevýhodnosti navrženého řešení, která byla uvedena
v předloženém materiálu.
Citoval z předloženého materiálu:
V případě, že by byly pozemky p. č. 900/141, 900/92, 3112/16 o celkové výměře 3554 m2,
které by zamýšlenou směnou a koupí získalo město Ivančice byly oceněny částkou
1 532,-Kč/m2, byla by hodnota těchto pozemků 5 444 728,- Kč. Jestliže by celková výměra
pozemků p. č. 1200/296, 1200/489, 1200/146, 1440/11, která činí 47 322 m2 byla oceněna
částkou 57,- Kč/m2, byla by celková hodnota těchto pozemků 2 697 354,- Kč. Dále by byla
městem Ivančice uhrazena sjednaná kupní cena paní Soukupové ve výši 326 400,- Kč.
Celková cena pozemků a kupní cena tedy činí 3 023 754,- Kč Vzhledem k této skutečnosti
se zamýšlené směny a koupě uvedených pozemků jeví pro město Ivančice jako ekonomicky
výhodné. Zamýšlené převody pozemků nepodléhají DPH.
Rada města doporučuje zastupitelstvu města schválit směnu pozemků ve vlastnictví města.
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Jako největší nevýhodnost spatřil ve směnných smlouvách v poměru 1:15 a zkresleném
náhledu na lokalitu, ve které by město pozemky získalo. Je pravdou, že změnou č.1. UP
města Ivančice má tato lokalita využití v budoucnu pro případnou výstavbu, ale v současné
době neexistuje žádná zástavbová studie, neexistuje žádný zájem developera a ani město zde
nehodlá v současné, ani dohledné době vyvíjet žádné aktivity. Ani nebude moci, protože
plánovaná výstavba I. a II. etapy v Horních Pancířích vyčerpá (spolkne) veškeré současné
rezervy ČOV a vodojemu na Padochovce. Musíme si uvědomit, že do doby přístavby další
komory vodojemu na Padochovce a výstavby nové ČOV v Oslavanech bude jakákoliv větší
výstavba v Ivančicích prakticky nemožná. Proto ještě dlouhou dobu budou pozemky v této
lokalitě vedeny jako orná půda a bude tak i dál využívána. Navíc se proslýchá, že Investor
Horních Pancířů v současné době projektuje pouze etapu č. I. a II., což z hlediska na výše
uváděnou infrastrukturu může mít, ve vztahu k městu, přímo katastrofální dopad. Zabýval
se tím vůbec někdo? Dalším velikým problémem pro tuto lokalitu může být zadání
zpracování projektové dokumentace na „Obchvat Ivančic“. Bez projednání v ZM byla
vybrána RM varianta 3 B, která je ve vzdálenosti cca 200 m od této lokality. Bude zde díky
tomu v budoucnu vůbec zájem o výstavbu? Možná by bližší informaci mohl podat pan
místostarosta Bc. Jaroslav Sojka.

Nyní se pan Skála pokusil o ekonomické shrnutí.
Co Město Ivančice získá.

• p. č. 900/92 orná půda o výměře 626 m2

• p. č. 3112/16 ostatní plocha, ostatní komunikace o výměře 598 m2

• p. č. 900/141 orná půda o výměře 2 330 m2, v k. ú. Ivančice
Jen pro představu uvedl, že výměra 3 554 m2 představuje cca ½ ivančického fotbalového
hřiště.

Co Město Ivančice ztratí:
• p. č. 1200/296 orná půda, o výměře 10 481 m2,
• p. č.1200/489 orná půda, o výměře    1 859 m2,

Celkem  12 340 m2 orné půdy
• p. č. 1440/117 orná půda o výměře 9 407 m2,
• p. č. 1200/146 orná půda o výměře 25 575 m2,

Celkem 34 982 m2 orné půdy v k.ú. Ivančice
Jen pro představu uvedl, že celková výměra 47 322 m2 představuje cca 7 ivančických
fotbalových hřišť.

Opravdu v tom lze spatřit výhodu pro město? Jak řekl, on ji nevidí. Je třeba si uvědomit,
že pro realizaci uvažované komunikace jsou potřeba cca následující výměry z níže
uvedených pozemků:

 p. č. 900/92 orná půda o výměře 626 m2 ……………………………….. 125 m2

 p. č. 3112/16 ostatní plocha, ostatní komunikace o výměře 598 m2 ………….50 m2

 p. č. 900/141 orná půda o výměře 2 330 m2, v k. ú. Ivančice………….....170 m2

Celkem 345 m2

Jak dále řekl, když pomine skutečnost, že na pozemku p. č. 3112/16 ostatní plocha, ostatní
komunikace o výměře 598 m2 jsou 2 věcná břemena, a tudíž na něm nic nepostavím, a navíc
město Ivančice nemá žádnou povinnost se angažovat v nákupu pozemků, tak v žádném
případě nevidí ve výše uvedených směnách a koupi žádnou výhodnost, naopak v tom vidí
velikou ztrátu pro město.
Položil tedy otázku: Pro koho je to ekonomicky výhodné?
Vidí pouze dva subjekty. Jsou to ty, které pozemky směňují a prodávají městu Ivančice
a potom Investora, který ke zdarma získaným pozemkům v hodnotě cca 16 mil. Kč v lokalitě
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Horní Pancíře získá další, protože žádná kupní smlouva není přílohou dnes projednávaného
materiálu.
Znovu proto požádal všechny přítomné zastupitele, aby podpořili:
Návrh na usnesení:
Zrušit usnesení číslo ZM/2024/5/109 chválené Zastupitelstvem města Ivančice na jeho
5. zasedání dne 21.10. 2024 v plném rozsahu.

Na směnných smlouvách a kupní smlouvě je podle jeho názoru zajímavá ještě jedna, a to
možná nejdůležitější skutečnost. Jako smluvní partneři se zde objevují, s výjimkou jména
paní K. S. pánové, kteří nejsou zastupitelům tak zcela neznámí.
Je s podivem, že i při tomto nevýhodném poměru směny si mohli ještě vybrat, které pozemky
to budou.
Pro osvěžení paměti těm, kteří si nevzpomínají. Jedná se o statutární orgán ADW AGRO,
a.s. Ing. A. V. a pana M. A., kteří za podobně nevýhodných podmínek městu již prodávali.
Jak řekl, neví, kdo poradil paní S., aby neprodala pozemek p. č. 900/141 orná půda o výměře
2 330 m2 v k. ú. Ivančice, ale směnila ho ve stejném poměru jako výše uvedení pánové. Svůj
podíl ve výši 1/3 na pozemku p. č. 3112/16 ostatní plocha, ostatní komunikace o výměře 598
m2, totiž prodává.
Na uvedených smlouvách je vidět, jak si výše uvedení pánové váží spolupráce s městem
Ivančice, a zastupitelé by se měli zamyslet, zda by se ke společnosti ADW AGRO, a.s.
neměli chovat obdobně při pachtování našich pozemků, na kterých s úspěchem podnikají.
Závěrem ještě jednu zatím hypotetickou úvahu. Pokud pozemky v navrhovaném
nevýhodném poměru směníme, tak nabyvatel může získat, možná již v blízké budoucnosti,
velice zajímavou částku. Výpočet je celkem jednoduchý:
47 320 m2 x 800 Kč/m2 = 37 856 000,- Kč

Nemělo by tedy být v zájmu všech zastupitelů, aby tyto finanční prostředky skončily
v pokladně města, a ne v kapsách spekulantů?
Je ještě jeden důvod, proč by se neměly pozemky směnit. Pozemků neustále ubývá,
spekulantů přibývá. Pozemky v k. ú. Ivančice o tak velkých výměrách se do majetku města
nepodaří získat. Našim nástupcům to následně může chybět při např. potřebné směně se SPÚ
před realizací důležitého projektu pro město.
Pan Skála proto vyzval touto cestou všechny zastupitele k uvážlivému přístupu k celé
záležitosti a požádal je, aby jednali v souladu se slibem zastupitele, který složili.

Místostarosta Bc. Sojka reagoval na slova pana Skály, že když se projednávalo nabytí
pozemků od BeneVity, a město chtělo přenést maximální zátěž na developera, byl
požadavek ze strany opozičních zastupitelů, aby pozemky nabylo město. Důvodem bylo, že
tam bude komunikace a do budoucna by se mohly vyskytnout problémy. V projednávaném
bodu měli někteří zastupitelé zcela opačný názor. Co se týkalo vyčerpání kapacity čistírny
odpadních vod, k tomu místostarosta Bc. Sojka řekl, že je pravda v tom, že vodojem nemá
kapacitu a že se bude muset rozšířit, a to nejen kvůli Horním Pancířům, ale i kvůli dalším
aktivitám, které se ve městě připravují např. průmyslová zóna nebo výstavba na Černých
Polích. Co se týká vyčerpání kapacity čistírny odpadních vod, k tomu Bc. Sojka řekl, že
Oslavany dostaly příslib na 1300 ekvivalentních obyvatel bez toho, aniž by s městem
Ivančice tuto záležitost někdo řešil. To přidělil Oslavanům Svazek a tím vyčerpal a zastavil
rozvoj města Ivančice a nikdo ze zastupitelů proti tomu nic neřekl. Rozvoj města tak stojí,
protože čistírna odpadních vod už kapacitu nemá. Bc. Sojka pokračoval dál a zopakoval, že
se uvažuje o budoucím napojení na plánovaný obchvat. Zatím není stanovena přesná poloha
obchvatu, ale pouze návrh. Bylo zde řečeno, že „rada svévolně schválila…“, k tomu Bc.
Sojka řekl, že vše bylo konzultováno s odborem dopravy Krajského úřadu Jihomoravského
kraje a se správcem komunikací II. třídy SÚS JmK. Nejednalo se tedy o žádné svévolné
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vybrání trasy. Pravdou je, že vodu je třeba řešit, ale to řeší plánovací smlouva, kterou má
uzavřenou Svazek vodovodů a kanalizací Ivančice s Investorem. Určitě dojde ke shodě
v tom, že se budou i dále podílet a využívat to budou i další rozvojové plochy. K tvrzení,
proč směna vypadá jako nevýhodná, řekl, že pokud město něco směňuje, např. s SPÚ, bere
se v úvahu reálná cena pozemku. Ano, město nemělo zpracovaný znalecký posudek a
využilo posudky okolních pozemků. Není to o tom, že by byla cena stanovena náhodně, ale
o tom, že se odkazuje na kupní smlouvy, které byly ve zmíněné lokalitě uzavřeny a u kterých
byly znalecké posudky zpracované. Dále řekl, že sis nemyslí, že by byl poměr pro město
nevýhodný. Jiná bude cena za metr čtvereční zastavitelné plochy a jiná bude cena za metr
čtvereční orné půdy. Je pravda, jak dříve řekl Ing. Sládek, že si tím město může ubrat část
půdního fondu, který by mohlo následně potřebovat. Je to ale i o tom, že do budoucna se
musí vypořádat i doprava ve městě. Předložený návrh se jeví jako možnost, jak dopravu ve
městě rozmělnit, aby nedocházelo k přetížení stávajících komunikací. Jasné je, že se
zastupitelé na tomto kroku neshodnou, ale místostarosta Bc. Sojka tak vyjádřil svůj názor,
stejně jako pan Skála vyjádřil ten svůj.
Starosta k tomu řekl, že je zajímavé, jaký je přístup Svazku k Oslavanům a jaký k městu
Ivančice. Oslavany pro svoji výstavbu nemusely dělat nic, ani stavět čističku, ani vodojem
a na 1 300 obyvatel v nové zástavbě bylo počítáno 90 litrů vody na obyvatele.
Naproti tomu v Ivančicích pro výstavbu v Horních Pancířích se developer musel zavázat
k výstavbě vodojemu v hodnotě 20 mil. Kč a na obyvatele bylo počítáno 150 l vody, tedy
téměř 2 x tolik jako pro Oslavany. K tomu, proč nejsou zastupitelé informování například
o obchvatu, starosta uvedl, že dříve, než je materiál vůbec projednán v zastupitelstvu,
dostává se do rukou spekulantů, kteří neváhají a skupují pozemky ať už v místě plánovaného
obchvatu anebo tam, kde má město nějaký zájem. Město má zprávy z SPÚ nebo z ÚZSVM,
že spekulanti v Ivančicích jsou velice činní a pozemky chtějí skupovat. Jak řekl starosta dále,
nemá nic proti osobní návštěvě pana Skály a klidně mu materiály ukáže. Jménem města
oslovil ivančické občany, aby pozemky, které chtějí prodat, nejprve nabídli městu a teprve
poté spekulantům. Pan Skála pokračoval s tím, že se v minulosti ptal na to, o čí projekt
se jedná, a vždycky mu bylo odpovězeno, že developera. Jestliže s developerem byla
podepsaná, a dle jeho názoru pro město velice nevýhodná směnná smlouva, ve které se nikde
nehovoří o tom, že by město mělo pokračovat v dalších aktivitách a vykupovat pozemky
pro developera, nevidí jediný důvod, proč by město mělo své pozemky směňovat
za pozemky, které potřebuje developer. Opravdu se jedná o potřebu 350 m2 a město kvůli
tomu přijde cca o 5 ha půdy. Jak dále řekl, to je věc, kterou je potřeba si uvědomit. Nechť
si tento problém vyřeší developer sám. Schválením minulé směnné smlouvy bylo město
připraveno o 56 mil. Kč. V materiálu bylo uvedeno, že město za prodej pozemků získá
5.5 mil. Kč. Nechť tedy developer ukáže, kde pozemky za takovou hodnotu koupí.
Co se týče BeneVity, k tomu pan Skála řekl, že chtěl, aby BeneVita městu zpět prodala
pozemky, které od města koupila a developer je dále bude potřebovat na vybudování
komunikace, aby se nestalo to, že ten developer pozemky použije na něco jiného, a aby byla
komunikace opravdu vybudovaná. Město by následně pozemek developerovi prodalo.
Závěrem řekl, že pokud budou směnné smlouvy a smlouva kupní schváleny, rozhodně
to nebude krok v zájmu města. Místostarosta Bc. Sojka se vrátil ke komentáři pana Skály
a řekl, že město dosud žádnou směnnou smlouvu s developerem neuzavřelo. Byla uzavřena
pouze smlouva o postupu při výstavbě komplexu Horní Pancíře. Pan Skála doplnil, že její
součástí byla schválena i směnná smlouva. Místostarosta Bc. Sojka odpověděl, že žádná
směnná smlouva uzavřená nebyla. Pan Skála se zeptal, jak bude tedy postupováno nebo zda
se materiál zruší. Místostarosta Bc. Sojka odpověděl, že bude postupováno podle přijatého
materiálu, ale v současné době žádná směnná smlouva uzavřená není. Pan Skála se zeptal,
co se tedy změní, když směnná smlouva uzavřená není. Místostarosta Bc. Sojka odpověděl,
že se směnná smlouva bude znovu projednávat na zastupitelstvu. Pan Skála řekl, že kdyby
smlouva nebyla uzavřená, plynuly by z toho pro město velké sankce a poplatek, který byl
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developerovi prominut by město nedostalo. Místostarosta Bc. Sojka řekl, že neví, kde pan
Skála vyčetl, že by pro město vyplynuly velké sankce. Návrh smlouvy bude zastupitelům
předložen a bude se o něm dále jednat.
Bc. Sojka dále řekl panu Skálovi, že úplně vypustil bod týkající se kanalizace.
Jestliže se hovoří o vodovodech a kanalizacích, řekl pan Skála, tak město je součástí Svazku
vodovodů a kanalizací Ivančice. Ve Svazku máme své zastoupení, a podle jeho názoru se na
zastupitelstvu deklaruje, co se ve Svazku děje. Jestliže byla uvolněna nějaká kapacita
pro Oslavany, byla uvolněna pro developera v Ivančicích. Oslavany činí spoustu jiných,
vstřícných kroků pro to, aby byla v Oslavanech vybudovaná čistírna odpadních vod a tímto
krokem městu Ivančice umožní další rozvoj. Intenzifikace ČOV v Ivančicích už možná není
stejně jako přístavba. Pokud Oslavany svého cíle dosáhnou, tak na tom prodělají pouze
Ivančice. Developer z Ivančice příslib také dostal. Místostarosta Bc. Sojka odpověděl, že ten
dostal kapacitu podstatně menší. Pan Skála k tomu řekl, že developer přišel se svým
požadavkem pozdě. Místostarosta Bc. Sojka se zeptal, zda pro Ivančice, které mají na svém
území veškerou infrastrukturu, neexistuje žádný klíč na přidělování volných kapacit vody
a kanalizace. O takové otázce rozhodují tři lidé na Svazku? Pan Skála řekl, že může
rozhodnout zastupitelstvo, a mělo o tom rozhodnout. Dále může pověřit svého zástupce
ve Svazku, aby tam hájil zájmy města. Řekl, že je to chyba vedení, že si to nepohlídalo.
Místostarosta Bc. Sojka připomněl panu Skálovi, že býval předsedou Svazku, a tázal se ho,
proč už v minulosti na to nepoukazoval. Proč nebyl stanoven klíč, podle kterého se přiděluje
kapacita členským obcím. Pan Skála odpověděl, že v době, kdy byl předsedou Svazku
a budovala se ČOV, tak tam byla rezerva. V momentě, kdy se stavba dokončila, se změnilo
jak vedení města, tak vedení Svazku. Nové vedení mohlo tento krok učinit také.
Starosta závěrem řekl, že o těchto otázkách se může diskutovat ještě několik dní. Řekl, že
zastupitelé před sebou mají návrhy smluv jako směnných tak kupní a je na každém
zastupiteli, jak bude hlasovat. Když se materiál neschválí, tak nebude obchvat, nebude žádná
komunikace, pozemky, které chce město vykoupit koupí spekulanti a pro město to potom
bude daleko složitější něco vybudovat. Pan Skála k tomu řekl, že nemá žádný problém
s developerem. Byl jedním z mála, kdo výstavbu Horní Pancíře podporoval, i když
ne v takovém rozsahu, jak je nyní prezentováno. I v tomto směru se pro developera ze strany
města udělalo maximum. Zeptal se, proč ale součástí předloženého materiálu není, že pokud
město udělá směnné smlouvy a kupní smlouvu, že náklady z toho plynoucí uhradí developer.
Pokud tento dodatek bude součástí usnesení, nemá problém s tím, aby s návrhem usnesení
souhlasil. Starosta se zeptal, o jaké náklady se jedná. Pan Skála vysvětlil, co měl na mysli,
že jde o tu zátěž k tíži města. Místostarosta Bc. Sojka odpověděl panu Skálovi s tím, že
rozumí jeho připomínce, ale to s nikým nebylo předjednáno. Bylo domluveno pouze to, že
developer postaví komunikaci na pozemku města a na pozemku firmy MATÉ. Jak dále řekl,
nedokáže říct, jestli by na to, co navrhuje pan Skála, někdo přistoupil nebo ne. Pokud ne, tak
projekt asi nebude pokračovat. Nebo bude pokračovat tak, že se developer vydá cestou
klasického stavebního řízení, bez města, smlouvu potom nemusí akceptovat, protože ve
stavebním zákoně se o ni nemusí opírat. Skončí to tak, že nebude ani severní obchvat,
pozemek se rozdělí na malé lokality, zastaví se to po částech a město z toho nevytěží vůbec
nic. Zásady pro výstavbu nejsou zákonem, protistrana je nemusí akceptovat. Pan Skála
se znovu zeptal, zda chce stavět developer nebo město Ivančice. Pokračoval s dotazem, jaký
je vlastně zájem města na výstavbě, protože kromě problémů tam nenašel nic pozitivního.
Město argumentovalo s tím, že se zvýší příjem z daní. Zatím se však neví, jaká to bude
částka. Pan Skála dále řekl, že vedení města s developerem ani nejednalo o tom, aby si ty
pozemky koupil. Bc. Sojka odpověděl, že developer pozemky koupit nechce.
Tlak na developera kupte si pozemky nebo výstavba nebude, může dospět k tomu, že
výstavba nebude. Nebude napojení na budoucí obchvat města a už vůbec není jasné, jak by
se developer zachoval. Bc. Sojka dále řekl, že město má následující den jednání
s developerem a může být jeho zástupcům požadavek přednesen. Nikdo ale nemůže říct, jak
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se developer zachová. Za to, že město nabídne směnou nějaké pozemky, nabude zpět
pozemky stavební a město je může následně využít ve svůj prospěch. Pan Skála odpověděl,
že zatím se neví, na co by se pozemky využily. Řekl, že to pak může dopadnout tak, že
developer řekne, že potřebuje pouze cca 345 m2 pozemků a zaplatí městu cca 50 tis. Kč
a zbytek chtít nebude. Město tak bude mít zablokované peníze, protože mu pozemky
k ničemu nebudou. Místostarosta Bc. Sojka řekl, že se mluví o tom, že pozemky zůstanou
městu. Pan Skála již po několikáté zopakoval, že pozemky městu k ničemu nebudou.
Samo přichází o 5 ha orné půdy a za to dostane 3,5 tis. m2 také orné půdy, protože orná půda
se předělá na stavební pozemek až vybudováním inženýrských sítí, ale ty tam nejsou a někdo
je bude muset zaplatit. Místostarosta Bc. Sojka odpověděl, že inženýrské sítě vybudované
budou v rámci výstavby. Řekl, že je zbytečné se pouštět do takové debaty. Pravdou
je, že město získá 3,5 tis. m2 stavebních pozemků. Pan Skála řekl, že to je výměra tak
na 3 rodinné domy. Bc. Sojka odpověděl, že pokud by město bylo hodně levné a prodalo
1 m2 za 2 000,- Kč, tak je to příjem ve výši 6 mil. Kč. Řekl, že nechápe, co by město ztratilo.
Pan Skála odpověděl, že ornou půdu, která tam dnes je a kde v budoucnu bude jediný možný
rozvoj města, jako třeba průmyslová zóna, nebo případná zástavba, tak toho se město zříká.
Tam potom může dojít k tomu, že pozemky nebudou za 2 000,- Kč/m2, ale za 4 000,- Kč/m2.
příjem města by potom byl ve stovkách milionů. Řekl, že jestliže se investor zavazuje, že
před započetím výstavby vybuduje tzv. severní staveništní dopravní napojení, tak je
zvědavý, jak to bude developer budovat, když tam ty pozemky nebude mít. Místostarosta
Bc. Sojka odpověděl, že pokud pozemky nebude mít, nic budovat nebude. Potom to dospěje
do situace, kterou už jednou místostarosta výše komentoval. Pan Skála řekl, že podle jeho
názoru, když už investor investoval do nákupu pozemků takové finanční prostředky, tak by
pro něho neměl být problém, aby si pozemky koupil. A když nebude stavět, je to jeho
problém. Bc. Sojka odpověděl, že nikdy neřekl, že investor stavět nebude, ale výstavba bude
už bez města. To znamená bez toho, že by město získalo nějakou občanskou vybavenost,
když součástí plánované zástavby jsou veřejná prostranství, školka, komunikace, park.
K tomu pan Skála řekl, že je to zavádějící a že je potřeba říct, že pokud se buduje taková
výstavba, tak existuje vyhláška, která říká, že musí být vybudované inženýrské sítě, veřejné
prostory, zeleň, chodníky, komunikace apod. Investor v té lokalitě městu nedává vůbec nic,
kromě mateřské školy, která do dnešního dne nebyla přesně specifikovaná a kde není jasné,
co tam bude. Znovu řekl, že v tom žádné výhody pro město nevidí. Místostarosta Bc. Sojka
uvedl, že město už má jednu zkušenost, a to lokalitu Na Brněnce. Zastavovalo se bez toho,
že by bylo nějaké prostorové uspořádání. Tímto způsobem může dopadnout i zástavba Horní
Pancíře. Pokud bude zástavba probíhat po jednotlivých ulicích, nemusí se nic splňovat, tak
jak na Brněnce, kde teď město řeší nákup pozemků od pana K. a vypořádání pozemků
pro vybudování dětského hřiště, které obyvatelé lokality požadují. Znovu zopakoval, že tak
to může dopadnou i v případě Horních Pancířů. Pan Skála řekl, že mu vadí to, že se
zastupitelstvo neustále ohlíží do minulosti. Je třeba se naopak dívat dopředu. V lokalitě
Horní Pancíře je úvaha nárůstu cca 1 350 obyvatel, což není pravda a obyvatel tam bude
podstatně víc. Jediná vybavenost, která tam je, je jedno dětské hřiště a mateřská škola
se čtyřmi třídami, o které se také neví, jak bude vypadat. Základní škola tam nebude, stejně
jako lékaři, obchody apod. To v projektu nikde není. Přínos pro město tam žádný není.
Možná je to dáno tím, že jedni zastupitelé měli více informací a druzí neměli informace
žádné. Kdyby zasedání probíhalo jako v jiných obcích, nemusela by taková debata být.
Do diskuse se přihlásil Ing. Sládek s dotazem k ceně pozemků, jak byla zastupitelům
předložena. Mgr. Zelníček řekl, že cena stavebních pozemků, které by město mělo získat, je
1 330,- Kč/m2, u orné půdy bylo počítáno 57,- Kč/m2, což byla nejvyšší cena pro ornou půdu.
Ing. Sládek řekl, že město vzalo cenu z nějakých znaleckých posudků, která se
zprůměrovala. Dále řekl, že když se podíval do veřejně přístupné části katastru nemovitostí,
tak hned vedle byl pozemek ohodnocen na 4 271,- Kč/m2, jedná se o pozemek p. č. 900/102.
Řekl, že ho překvapuje, že si město tento pozemek nevybralo jako jeden z pozemků, podle
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kterého by byla cena stanovena, ale vybraly se pozemky s cenou daleko nižší. Ing. Sládek
ještě pokračoval tím, jaký je systém Svazku z pohledu pitné vody a odkanalizování.
K rozhodnutí Svazku je potřeba určitá kvalifikovaná většina. Nikdy to nemůže být tak, aby
jedno město nebo jedna obec převážila nad zájmy těch ostatních členů. Záměrně se stanovy
postavily tak, že ani Ivančice, Oslavany nebo Rosice dohromady nejsou schopny přehlasovat
malé obce. Kdyby tomu tak nebylo, malé obce by ze Svazku okamžitě vystoupily. Další,
k čemu se Ing. Sládek vyjádřil je přidělování ekvivalentních míst k napojení na čističku.
Platí zde, kdo dříve přijde, dostane příslib, a do určité lhůty má mít nějaké právní rozhodnutí
(územní nebo stavební), jinak příslib propadne. Není možné říct, že „já jsem Ivančice a budu
mít nárok na 3 000 ekvivalentních obyvatel do zásoby.“ Kdyby k tomu došlo, tak ostatní
obce by okamžitě znejistily, protože kapacita by se okamžitě vyčerpala. Jediné, co se tomuto
postupu dá vyčíst je to, že nebyl ve spolupráci s Vodárenskou akciovou společností sledován
počet bytových jednotek kolaudovaných na území Ivančic, Oslavan, atd., které vznikají
ve stávající zástavbě a kde z jednoho bytu je například bytů 20. Dále hovořilo o intenzifikaci
ČOV a o výstavbě nové v Oslavanech.
Do diskuse se zapojil Mgr. Zelníček a upozornil, že kdyby se vzala v úvahu cena pozemku,
na který poukázal Ing. Sládek – a v tomto případě by se jednalo o pozemek, který by šel do
majetku města, tak by směna byla 2,5 x výhodnější pro město Ivančice. Starosta se vrátil
k vystoupení Ing. Sládka, řekl, že Ing. Sládek určitě ví, že příslib ze strany Svazku propadá,
pokud se nezačne stavět. Připomněl, že se Svazek odvolával pro formální nedostatky
na krajský úřad, a stavba Horní Pancíře se pozastaví.  Pokud podal odvolání spolek Vančáci,
stavba se opět pozastavila. Z toho jasně plyne, že dochází k účelovému napadání výstavby,
která by v Ivančicích mohla být, a důsledkem toho je, že příslib vody propadá.
Pan Skála v další diskusi řekl, že celá záležitost má jednouché řešení, a to takové, že se město
v celé akci nebude vůbec angažovat. Nebudou se schvalovat žádné směnné smlouvy a žádná
kupní smlouva. Jestliže se zjistilo, kdo je majitelem pozemků, nechť v jednání s majitelem
vejde developer. Na základě Memoranda bude o všem jednat developer sám, město nebude
mít žádný problém, nepřijde o 5 ha orné půdy, atd. Další možností je oslovit majitele
pozemků, ať nechtějí směnu, ale nechť městu pozemky prodají za uvedenou cenu a současně
nechť se doloží směnná smlouva, že za určené peníze to koupí developer. Zase by nebyla
pro město žádná ztráta, pozemky městu zůstanou. Jak řekl dál, město pro developera už i tak
udělalo dost. Starosta odpověděl, že s paní S. proběhla dvě jednání. Byla velice složitá a
podle jejího vyjádření pozemky prodat nechce, chce je pouze směnit. Stejně je to i v případě
ADW AGRO a. s., kteří své pozemky také chtějí pouze směnit, a to za ornou půdu. Ing.
Sládek požádal, aby do usnesení bylo doplněno, že si město vyžádá stanovisko Státního
pozemkového úřadu. Na dotaz starosty, co je cílem doplnění usnesení, Ing. Sládek doplnil,
že je to proto, aby věděl, že při probíhajících komplexních úpravách se k tomu SPÚ chce
vyjádřit.  V případě, že by usnesení nebylo o požadavek Ing. Sládka doplněno, řekl, že si o
vyjádření SPÚ napíše sám. Mgr. Cvrkalová k tomu řekla, že město může komplexní
pozemkové úpravy zahájit v případě, že bude mít sesbíraná potřebná procenta.
Starosta ukončil diskusi a nechal hlasovat nejprve o návrhu pana Skály.
Návrh usnesení:
Zastupitelstvo města Ivančice ruší usnesení č. ZM/2024/5/109 schválené zastupitelstvem
města Ivančice na jeho 5. zasedání dne 21. 10. 2024 v plném rozsahu.

Hlasování:
Pro: 4      Proti:       6      Zdrželo se:      4       Nepřítomno:        1

Usnesení nebylo přijato

Poté se hlasovalo o původním návrhu usnesení, jak bylo uvedeno v předloženém
materiálu.
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Návrh usnesení:
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje směnu pozemků ve vlastnictví města Ivančice:

 p. č. 1200/296 orná půda, o výměře 10481 m2 a
 p. č.1200/489 orná půda, o výměře 1859 m2, vše v k. ú. Ivančice,

obec Ivančice,
za dva podíly o velikosti 1/3 ve vlastnictví M. A., nar. …. 1964, bytem Výčapy … 674 01
a Ing. A.V. nar. ….. 1971, bytem Střítež …., 674 01 na vlastnictví pozemků:

 p. č. 900/92 orná půda o výměře 626 m2

 p. č. 3112/16 ostatní plocha, ostatní komunikace o výměře 598 m2

vše v k. ú. Ivančice, obec Ivančice
za podmínek uvedených v předložené směnné smlouvě.

Hlasování:
Pro:      8       Proti:      3       Zdrželo se:      3       Nepřítomno:        1

Usnesení bylo přijato
Číslo usnesení: ZM/2025/1/17

Návrh usnesení:
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje nabytí podílu 1/3 pozemků:

 p. č. 900/92 orná půda o výměře 626 m2

 p. č. 3112/16 ostatní plocha, ostatní komunikace o výměře 598 m2

vše v k. ú. Ivančice, obec Ivančice
z vlastnictví paní K. S., nar…….. 1966, bytem ………….. 148 00 Praha 4 za podmínek
uvedených v předložené kupní smlouvě

Hlasování:
Pro:      8       Proti:      3       Zdrželo se:      3       Nepřítomno:        1

Usnesení bylo přijato
Číslo usnesení: ZM/2025/1/18

Návrh usnesení:
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje směnu pozemku p. č. 900/141 orná půda o výměře
2330 m2 v k. ú. Ivančice, obec Ivančice, ve vlastnictví paní K. S., nar.  bytem …..148 00
Praha 4 za dva pozemky ve vlastnictví města Ivančice:

 p. č. 1200/146 orná půda o výměře 25575 m2 a
 p. č. 1440/117 orná půda o výměře 9407 m2,

vše v k. ú. Ivančice, obec Ivančice
za podmínek uvedených v předložené směnné smlouvě.

Hlasování:

Pro: 8       Proti:      3       Zdrželo se:      3       Nepřítomno:        1
Usnesení bylo přijato

Číslo usnesení: ZM/2025/1/19

Ing. Sládek podotkl, že požadavek týkající se vyjádření SPÚ do usnesení doplněn nebyl
a proto si stanovisko vyžádá sám.
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18.

Kupní smlouva – prodej části pozemku p. č. 2607/1, nově označené jako
pozemek p. č. 2607/71, lesní pozemek, o výměře 362 m2, v k. ú. Kounické

Předměstí, obec Ivančice dle GP č. 1502-189/2023

Paní F. podala na město Ivančice žádost o odkoupení části pozemku p. č. 2607/1, lesní
pozemek, nově označené jako pozemek p. č. 2607/71, lesní pozemek, o výměře 362 m2,
v k. ú. Kounické Předměstí, obec Ivančice, oddělené GP č. 1502-189/2023 ze dne
23.01.2024.
Pozemek se nachází v zaplocené části u RD žadatelky, přičemž se o něj žadatelka
dlouhodobě stará.

Vyjádření OSÚMI
Část parcely dle žádosti je uvnitř oplocení u nemovitosti žadatelky a není v současné době
veřejně přístupná. Vzhledem k předpokládaným aktivitám města není do budoucna
pravděpodobné, že bude tato část parcely pro město důležitá. Nejsou na ní ani žádné zařízení
technické infrastruktury v majetku nebo ve správě města nebo jiných subjektů.
OSÚMI nemělo námitky k odprodeji části parcely č. 2607/1 v k.ú. Kounické Předměstí
dle žádosti.

Zastupitelstvo města Ivančice schválilo na svém 5. zasedání konaném dne 21.10.2024
pod č. ZM/2024/5/114 záměr prodeje části pozemku, přičemž byl záměr zveřejněn na úřední
desce (ÚD) od 18.11.2024 do 05.12.2024.

Paní F. nechala na své náklady vypracovat znalecký posudek na stanovení ceny obvyklé
předmětné nemovitosti, přičemž cena obvyklá byla stanovena na základě znaleckého
posudku č. 838-5/2024 vyhotoveným panem Rostislavem Beránkem, Anenská 258, 664 64
Silůvky ve výši 18 100,- Kč.

Rada města na své 3. schůzi konané dne 22.01.2025 pod č. RM/2025/3/55 doporučila
zastupitelstvu města schválit prodej části pozemku.

Návrh usnesení:
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje prodej části pozemku p. č. 2607/1, lesní pozemek,
oddělené geometrickým plánem č. 1502-189/2023 a nově označen jako pozemek
p. č. 2607/71, lesní pozemek, o výměře 362 m2, v k. ú. Kounické Předměstí, obec Ivančice,
do společného jmění manželů: pana V. F., nar. ……a paní S. F., nar., oba společně bytem:
…. 664 91 Ivančice, za kupní cenu 18 100,- Kč, za podmínek uvedených v předložené kupní
smlouvě.

Hlasování:

Pro:      13       Proti:      0       Zdrželo se:       1      Nepřítomno:        1
Usnesení bylo přijato

Číslo usnesení: ZM/2025/1/20
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19.
Kupní smlouva – prodej části pozemku p. č. 3163/2, dle GP č. 2585-
1486/2023 nově označen jako pozemek p.č.st. 2290 o výměře 1 m2,

v k. ú. Ivančice

Žadatelky podaly na město Ivančice žádost o odkoupení části pozemku p. č. 3163/2, nově
označen jako pozemek p. č. st. 2290, zastavěná plocha, o výměře 1 m2 dle GP č. 2585-
1486/2023, v k. ú. Ivančice, obec Ivančice.

Vyjádření OSÚMI
Nemovitost zasahující do parcely města plochou cca 1 m2 jsou historické hradby města.
Větší část hradeb je na parcele žadatelek. Je nelogické, aby město spravovalo část hradební
zdi, která je propojena s ostatní konstrukcí v majetku žadatelek. Z praktického hlediska je to
velmi komplikované a prakticky nereálné. Je tedy nasnadě, aby se o celou konstrukci hradeb
na hranici nemovitosti žadatelek staraly ony. Rozpor v reálné poloze konstrukce hradeb
a průběhu hranic pravděpodobně vznikl nepřesnostmi při digitalizaci katastrálních map při
porovnávání zachovalých dokladů z dob před mnoha desítkami let (50 – 100 roků).
Vzhledem k výše uvedeným skutečnostem OSÚMI nemá námitky k odprodeji části uvedené
v žádosti. Pro město část parcely pod hradební zdí včetně kousku hradební zdi je naprosto
nezajímavá.

Zastupitelstvo města na svém 6. zasedání schválilo pod č. RM/2025/6/143 záměr prodeje
části pozemku p. č. 3163/2, nově označen jako pozemek p. č. st. 2290, zastavěná plocha,
o výměře 1 m2 dle GP č. 2585-1486/2023, a to za cenu 2 348,- Kč, dle předložené přílohy.
Výše uvedené bylo zveřejněno na ÚD Městského úřadu Ivančice, a to od 09.01. d
o 26.01.2025.

Rada města na své 3. schůzi konané dne 22.01.2025 pod č. RM/2025/3/57 doporučila
zastupitelstvu města schválit prodej části pozemku p. č. 3163/2.

V diskusi se Ing. Sládek zeptal, jaká je cena za 1 m2. Mgr. Chabičovská odpověděla, že
2 348,- Kč, což bylo rozhodnutí zastupitelů na minulém zasedání.

Návrh usnesení:
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje prodej části pozemku p. č. 3163/2, oddělené
geometrickým plánem č. 2585-1486/2023 a nově označen jako pozemek p. č. st. 2290,
zastavěná plocha, o výměře 1 m2 v k. ú. Ivančice, obec Ivančice, do podílového
spoluvlastnictví paní M. K., nar. …………..1979, bytem…… 664 91 Ivančice a paní B. V.,
nar……..1953, bytem……….. 664 91 Ivančice, za kupní cenu 2 348,- Kč, za podmínek
uvedených v předložené kupní smlouvě.

Hlasování:

Pro:      12       Proti:       1      Zdrželo se:       1      Nepřítomno:        1
Usnesení bylo přijato

Číslo usnesení: ZM/2025/1/21



36

20.
Kupní smlouva – prodej části pozemku p. č. 1614/2, oddělené GP

č. 641-105/2024 a nově označen jako pozemek p. č. 1614/14, o výměře
cca 18 m2 v k. ú. Němčice, obec Ivančice

Žadatel podal opětovně žádost o prodej části pozemku p. č. 1614/2 v k. ú. Němčice, obec
Ivančice o požadované výměře cca 18 m2 (jedná se o část pozemku p. č. 1614/2, ostatní
plocha, (ostatní komunikace), oddělené geometrickým plánem pro rozdělení pozemku
č. 641-105/2024 ze dne 15.07.2024 a nově označen jako pozemek p. č. 1614/14, ostatní
plocha, (ostatní komunikace), o výměře 18 m2 v k. ú. Němčice, obec Ivančice,
GP č. 641-105/2024). Jedná se o pozemek v Němčicích před nemovitostí, kde bydlí žadatel.
Na požadovaném pozemku je situován příjezd k nemovitosti v podílovém spoluvlastnictví.
Část pozemku podle žádosti je v současné době již využívána žadatelem, a to na základě
nájemní smlouvy.

Vyjádření OSÚMI
Pozice části pozemku p. č. 1614/2 v k.ú. Němčice u Ivančic podle žádosti již neomezuje
v takové míře veřejný prostor jako by to bylo dle minulých žádostí. Z pozemku p. č. 1614/2
zůstává dostatečný prostor pro možné ukládání sítí technické infrastruktury města nebo
jiných subjektů. Protože sousední pozemek p. č. 1614/7 není v majetku města a z pozemku
p. č. 1614/2 zůstává dostatečná část na veřejný prostor viz. výše, OSÚMI nemá námitek
k odprodeji části pozemku p. č. 1614/2 za účelem dle žádosti

Záměr prodeje části pozemku byl schválen Zastupitelstvem města Ivančice na jeho
4. zasedání, konaném dne 23.09.2024 pod usnesením č. ZM/2024/4/96 a byl řádně zveřejněn
zákonem stanoveným způsobem na úřední desce Městského úřadu Ivančice od 06.01.2025
do 22.01.2025. Cena obvyklá za předmětnou nemovitost byla na základě znaleckého
posudku č. 086909/2024 (vyhotovitel Ing. Radim Novotný, Nová 236/10, 664 49
Ostopovice) stanovena ve výši 68 400,- Kč. Rada města na své 3. schůzi konané dne
22.01.2025 pod č. RM/2025/3/65 doporučila zastupitelstvu města schválit prodej části
pozemku za podmínek uvedených v předložené kupní smlouvě.

Pan Skála podotkl, že znalecký posudek bylo možné zajistit v případě, kde se jedná o 18 m2

a kde se jednalo o 47 tis. m2 se znalecký posudek zajistit nepodařilo.

Návrh usnesení:
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje prodej části pozemku p. č. 1614/2, ostatní plocha,
(ostatní komunikace), oddělené geometrickým plánem pro rozdělení pozemku č. 641-
105/2024 ze dne 15.07.2024 a nově označen jako pozemek p. č. 1614/14, ostatní plocha,
(ostatní komunikace), o výměře 18 m2 v k. ú. Němčice, obec Ivančice, do podílového
spoluvlastnictví pana J. Š., nar. ……1980, bytem: ………… 664 91 Ivančice a paní J. P.,
nar……….1984, bytem: ………. 664 91 Ivančice, za kupní cenu 68 400,- Kč, za podmínek
uvedených v předložené kupní smlouvě.

Hlasování:

Pro:      13       Proti:      0       Zdrželo se:       1      Nepřítomno:      1
Usnesení bylo přijato

Číslo usnesení: ZM/2025/1/22
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21.
Kupní smlouva – úplatné nabytí spoluvlastnických podílů na pozemcích

p. č.  283/30, 284/3, 285/11, 286/19, 291/4 a 292/2 v k. ú.  Hrubšice

Zastupitelstvo města Ivančice usnesením č. ZM/2024/3/63 dne 03.06.2024 schválilo záměr
úplatného nabytí spoluvlastnických podílů na pozemcích v k. ú. Hrubšice, obec Ivančice, a
to:

• p. č. 283/30, lesní pozemek, o výměře 6733 m2,
• p. č. 284/3, ostatní plocha, neplodná půda, o výměře 252 m2,
• p. č. 285/11, orná půda, o výměře 1076 m2,
• p. č. 286/19, ostatní plocha, ostatní komunikace, o výměře 80 m2,
• p. č. 291/4, ostatní plocha, neplodná půda, o výměře 50 m2,
• p. č. 292/2, lesní pozemek, o výměře 62 m2,

a to za cenu do výše stanovené znaleckým posudkem.

Zbývající spoluvlastnický podíl ve výši id. 1/2 z celku je ve vlastnictví města Ivančice.

OP nechalo zpracovat znalecký posudek na stanovení ceny obvyklé č. 2150-303/2024,
kterým byl spoluvlastnický podíl ve výši 1/4 oceněn na 64 130 Kč a spoluvlastnické podíly
ve výši 1/12 každý na 21 380 Kč.

Vyjádření OPF:
U paní L. B. (Slovenská republika) doporučuji platbu převádět v Kč. Jinak
všichni nejsou plátci DPH, tak cena se vezme ze ZP, kde je spočítána na všechny prodávající.
Vzhledem ke skutečnosti, že město Ivančice nabyde spoluvlastnické podíly na pozemcích
od neplátců DPH, bude o nákupu spoluvlastnických podílů účtovat mimo daň, bez nároku
na odpočet DPH.

S ohledem na velkou vzdálenost bydlišť spoluvlastníků a zejména proto, že jeden
ze spoluvlastníků bydlí na Slovensku, jeví se převod jednotlivých podílů jako praktičtější
a jistější, byť nákladnější o poplatky katastru nemovitostí. Proto jsou smlouvy vypracovány
jako samostatné pro každého spoluvlastníka.
Kupní smlouvy obsahují zejména tyto podmínky: město Ivančice ponese náklady spojené
s vyhotovením znaleckého posudku na stanovení obvyklé ceny. Kupní cena bude městem
uhrazena nejpozději do 30 dnů ode dne obdržení vyrozumění o provedení vkladu
vlastnického práva do katastru nemovitostí. Návrh na vklad vlastnického práva do katastru
nemovitostí, podá a správní poplatek uhradí město Ivančice.

Rada města Ivančice usnesením č. RM/2025/3/52 dne 22.01.2025 doporučila schválit nabytí
uvedených spoluvlastnických podílů za kupní cenu celkem 128 280,- Kč dle uvedených
návrhů kupních smluv.

Návrh usnesení:
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje nabytí spoluvlastnických podílů na pozemcích
v k. ú. Hrubšice, obec Ivančice:

 p. č. 283/30, lesní pozemek, o výměře 6733 m2,
 p. č. 284/3, ostatní plocha, neplodná půda, o výměře 252 m2,
 p. č. 285/11, orná půda, o výměře 1076 m2,
 p. č. 286/19, ostatní plocha, ostatní komunikace, o výměře 80 m2,
 p. č. 291/4, ostatní plocha, neplodná půda, o výměře 50 m2,
 p. č. 292/2, lesní pozemek, o výměře 62 m2,
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a to:
a)spoluvlastnického podílu ve výši id. 1/4 z celku z vlastnictví paní K. L. ,nar. ………..
1949, bytem……….. 71000 Ostrava do vlastnictví města Ivančice, za kupní cenu ve výši
64 130 Kč, za podmínek uvedených v předložené kupní smlouvě (příloha č. 1 materiálu),
b)spoluvlastnického podílu ve výši id. 1/12 z celku z vlastnictví paní K. L., nar. ……………
1943, bytem: …………… 11800 Praha 1 do vlastnictví města Ivančice, za kupní cenu ve
výši 21 380 Kč, za podmínek uvedených v předložené kupní smlouvě (příloha č. 2
materiálu),
c)spoluvlastnického podílu ve výši id. 1/12 z celku z vlastnictví paní L. B., nar. ……..
bytem………..911 08 Trenčín, Slovenská republika do vlastnictví města Ivančice, za kupní
cenu ve výši 21 380 Kč, za podmínek uvedených v předložené kupní smlouvě (příloha č. 3
materiálu),,
d)spoluvlastnického podílu ve výši id. 1/12 z celku z vlastnictví pana J. N., nar. ……. 1949,
bytem: ……….., 77900 Olomouc do vlastnictví města Ivančice, za kupní cenu ve výši
21 380 Kč, za podmínek uvedených v předložené kupní smlouvě (příloha č. 4 materiálu).

Hlasování:

Pro: 14       Proti:       0      Zdrželo se:       0      Nepřítomno:        1
Usnesení bylo přijato

Číslo usnesení: ZM/2025/1/23
20.15 – starosta vyhlásil desetiminutovou přestávku, odešel pan Štork
20.25 – zasedání pokračovalo dalším bodem programu.

22.
RO 01 – 1. ZM – únor

Místostarosta Bc. Sojka zahájil projednávání bodu č. 22 a předal slovo Ing. Peškovi,
vedoucímu odboru plánovacího a finančního, aby předložené rozpočtové opatření
okomentoval. Ing. Peška řekl, že Rozpočtové opatření č. 1 se týká především rozdělení
zůstatku finančních prostředků z roku 2024.

20.30 – přišel starosta města

Do rozpočtu na rok 2025 bylo zapojeno 85 846 400 Kč. Po ukončení kalendářního roku 2024
je možné zapojit ještě částku ve výši 40 968 473,86 Kč, což je vlastně zůstatek finančních
prostředků z roku 2024. Tyto prostředky se zapojí přes Tř. – Financování, přes položku
8115. Následně je možné je zapojit přímo do výdajů. Na straně výdajů je požadavek odboru
správy a údržby majetku a investičního (OSÚMI), který je ve výši 65 210 tis. Kč. V této
částce je uvedena částka, která se bude krýt z rezervy zastupitelstva. Když se tedy tato částka
odečte, tak požadavek OSÚMI bude na částku 37 210 tis. Kč. Zbývající částka ve výši
3 758 tis. Kč bude použita na ostatní záležitosti.
Město Ivančice plánuje od příspěvkové organizace Městské lesy Ivančice převzít
odpočívadla a na jejich údržbu byla vyčleněná částka ve výši 300 tis. Kč.
Dalším bodem rozpočtového opatření byly vratky dotací. Jednalo se především o vratky
z voleb, které proběhly v roce 2024 ve výši 17,6 tis. Kč a o vratku z projektu Integrace
držitelů dočasné ochrany v ORP Ivančice ve výši 3,8 tis. Kč.
Ing. Peška dále řekl, že zastupitelstvo schválilo na minulém zasedání zastupitelstva dotaci
pro Nemocnici Ivančice ve výši 500 tis. Kč. Bohužel ze strany nemocnice se nepodařilo
smlouvu podepsat a muselo se čekat, až příjem dotace schválí Rada Jihomoravského kraje.
Proto bylo nutné finanční prostředky znovu narozpočtovat v roce 2025.
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Ing. Peška řekl, že po vyčlenění prostředku na výše uvedené akce zůstane ještě částka
ve výši 2 936,6 tis. Kč a ta se převede do rezervy provozní.
V rozpočtu na rok 2025 byla schválena provozní rezerva ve výši 2 000 tis. Kč. Po převedení
zbylé částky bude provozní rezerva ve výši 4 936 tis. Kč.
Z rezervy zastupitelstva budou poskytnuty dotace ve výši 200 tis. Kč pro ĆSZ, ZO č. 3 Réna
na rozvod vody a 200 tis. Kč pro organizaci Junák – český skaut na vybudování toalet a na
terénní úpravy. Zpět z rezervy zastupitelstva bude převedena částka ve výši 28 000 tis. Kč
na rekonstrukci střechy ZŠ TGM Ivančice.

Navázal místostarosta Bc. Sojka, aby okomentoval požadavky OSÚMI.
Pan Skála požádal, aby byla probírána položka po položce a zastupitelé se k nim mohli
vyjádřit.
Bc. Sojka začal první položkou, kterou bylo vyčlenění prostředků ve výši 2 000 tis. Kč
na úpravy suterénu Besedního domu. Požadavek vzešel ze strany KICu, a to aby byly
v suterénu Besedního domu vybudovány skladové prostory pro tuto příspěvkovou
organizaci.  V souvislosti s pronájmem části Besedního domu nebude mít KIC některé
prostory k dispozici, a proto ředitelka dala svůj požadavek. Skladové prostory mohou být
v suterénu zrealizovány s malými úpravami podlahy, opravami omítek, bude se muset
dořešit temperování apod.  Částka byla vyčleněna na základě posouzení investičním
technikem. Pan Skála se zeptal, o jak velké prostory se jedná. A dále řekl, že v loňském roce
navrhl, aby se rekonstrukce Besedního domu dokončila, a to včetně suterénních prostor,
a bylo mu řečeno, že ty nejsou potřeba. Najednou je všechno jinak a potřeba jsou. Pan Skála
pokračoval, že zatím není žádná projektová dokumentace; proto doporučil, že by se nejprve
měla nechat zpracovat, mělo by se navrhnout, co ve které místnosti bude, a potom by se měl
nechat zpracovat rozpočet, na konkrétní místnosti, které bude třeba rekonstruovat. Řekl, že
mu přijde navržená částka ve výši 2 000 tis Kč na rekonstrukci jedné místnosti přehnaná.
Pokud se mají dělat práce, jak o nich místostarosta Bc. Sojka hovořil, je částka zbytečně
vysoká. Starosta doplnil, že v suterénu jsou otlučeny veškeré omítky a při rekonstrukci
prostor se neví, na jaký problém se narazí. V současné době je to tak, že KIC nemá žádné
své prostory, kam by mohl ukládat majetek, který se využívá sezónně, např, na chřestové
slavnosti apod. Pan Skála se zeptal, proč nebylo vypsáno výběrové řízení na rekonstrukci
včetně úpravy suterénních prostor. Starosta odpověděl, že nikdo nevěděl před rokem, co
v Besedním domě bude. Pan Skála na to odpověděl, že to neví dodnes. Podle jeho názoru by
na to měl být nákres, o jaké prostory se jedná, co se tam udělá a kolik to město bude stát.
Tato dokumentace by měla být jednoduchá. Mnohem složitější bude to, že se bude muset
vypsat výběrové řízení, protože v tomto případě se sčítají práce, které se v Besedním domě
provádějí. Město tedy bude muset postupovat podle zákona o zadávání veřejných zakázek.
Ing. Sládek se zeptal, zda když není projekt, tak se i přesto bude stavět. Místostarosta
Bc. Sojka odpověděl, že se stejně musí nechat zpracovat projektová dokumentace.

Dalším bodem byly rekonstrukce místních komunikací a chodníků. Jako první to byla
rekonstrukce a odvodnění ul. Okružní u bytových domů 13 a 15. Hodnota této akce by byla
3 000 tis. Kč. V současné době se na tuto akci zpracovává projektová dokumentace. Jakmile
bude hotová, připraví se výběrové řízení a vypsala by se výzva na zhotovitele. Ing. Sládek
podotkl, když se hovořilo o odvodnění, že v současné době teče veškerá voda dolů ze stráně.
Místostarosta Bc. Sojka reagoval, že již v loňském roce se tam řešil trativod, vybudoval
se žlab tak, aby voda nestékala do nemovitostí.  V současné době se plánuje zásak. V ulici
není dešťová kanalizace. Ing. Sládek sdělil, že je tam jednotná kanalizace. Kdyby se voda
pouštěla do ní, tak by se značně snížila kapacita ČOV. Pan Skála navrhl schválit bod
v momentě, kdy bude zpracovaná projektová dokumentace. Bc. Sojka odpověděl, že
problémem je, že zastupitelstvo zasedá jednou za dva měsíce a docházelo by
ke zbytečnému zdržení. Jak dále řekl, byl by raději, kdyby zrovna na tuto akci byly
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prostředky schváleny. Pan Skála pokračoval s tím, že práce k vypsání výběrového řízení
mohou probíhat, pouze není možné uzavřít smlouvu. Bc. Sojka odpověděl, že součástí akce
je i projektová dokumentace. Pan Skála řekl, že je rozdíl schválit 100 tis. Kč na projektovou
dokumentaci a 3 000 tis. na něco, co se neví, jak bude vypadat. Ing. Sládek navázal, že nikdo
není proti rekonstrukci, jenom by se finanční prostředky měly schválit postupně. Kolem
schválení navržené částky dále diskutovali Ing. Moravec, pan Skála a Ing. Sládek. Závěrem
řekli jak pan Skála, tak i Ing. Sládek, že nemají problém s touto akci, pouze jim vadí, že se
na ni mají uvolnit peníze, když se neví, kolik to bude stát; že by se to mělo řešit,
až v momentě, kdy bude projektová dokumentace a bude se vědět, kolik bude akce stát.

Dalším bodem byla Rezerva na projektovou přípravu rekonstrukce objektů města v rámci
rekonstrukce komunikace II/152. Jednou ze závad před zahájením dostavby JEDU
je ivančický průtah. Dojde k rekonstrukci komunikace od kruhové křižovatky po němčický
most. SÚS JmK město kontaktovala s tím, že předložila smlouvu o spolupráci na zpracování
projektové dokumentace. Chodníky a stání bude realizovat město, a proto jsou vyčleněny
prostředky ve výši 200 tis. Kč na projektovou dokumentaci na tyto objekty.
Následovala položka I. etapa revitalizace nového sídliště – ulice Luční v hodnotě
8 700 tis. Kč. Revitalizace nového sídliště probíhá již několik let. Na I. etapu je zpracovaná
jak projektová dokumentace, tak rozpočet. Je zažádáno o stavební povolení. Město by chtělo
tuto akci zrealizovat v letošním roce. Díky projektu by se rozšířila i parkovací stání.
Další akcí je rekonstrukce místní komunikace ul. U Hřiště ve výši 9 000 tis. Kč. Svazek
vodovodů a kanalizací Ivančice (Svazek) na této ulici bude provádět novou výstavbu
zaokruhování vodovodu. Již dnes je komunikace ve špatném stavu a po zásahu Svazku by
se situace ještě zhoršila. Ze strany města by byl položen nový povrch včetně parkovacích
stání, která jsou u fotbalového hřiště. Ing. Sládek k tomu vysvětlil, že každý rok se dělá
inventarizace majetku a kontroluje se jeho dožití. Tam, kde je to potřeba, se zpracuje návrh
na opravu takového majetku. Svazek při těchto rekonstrukcích hradí náklady na povrch nad
rýhou, ostatní si musí město uhradit samo. Svazek si tyto akce musí narozpočtovat,
vyprojektovat a až je všechno hotovo, vypíše se výběrové řízení. Kdyby město na akci
nespolupracovalo, musel by si Svazek najít náhradu a už by vznikl problém. Místostarosta
Bc. Sojka řekl, že na akci je zpracovaná projektová dokumentace, rozpočet a je vydáno
stavební povolení. K revitalizaci nového sídliště se pan Skála zeptal, zda to bylo projednáno
s občany. Místostarosta odpověděl že ano. K rekonstrukci ulice U Hřiště pan Skála řekl,
že požádal město o zaslání rozpočtu na tuto akci. Byla mu zaslaná excelová tabulka, která
nebyla podepsaná a položkový rozpočet mu poskytnut nebyl. Řekl, že by byl rád, kdyby
materiál mohl dostat, protože jestliže je projektová dokumentace z roku 2018, tak nárůst
ceny stavebních prací je větší. Řekl, že chce mít jistotu v tom, že když se akce zahájí, tak
na ně budou peníze. Místostarosta Bc. Sojka řekl, že město má u akce ul. Luční zpracovanou
aktualizaci rozpočtu. V případě ul. U Hřiště došlo k procentuálnímu navýšení a položkový
rozpočet se zpracovává. Bc. Sojka k položkovým rozpočtům řekl, že tyto informace
poskytovat v elektronické podobě město nechce, zejména ne před započetím výběrového
řízení. Pokud by tyto informace kolovaly ještě před zahájením výběrového řízení, mohly by
zúčastněné firmy podat podnět na ÚHOS. Řekl, že ale není problém, aby se zastupitel přišel
na odbor podívat osobně. Pan Skála řekl, že může mít i fotokopii. Bc. Sojka řekl, že se
pokusíme.
Další akce, o kterých místostarosta Bc. Sojka hovořil, se týkaly vodního hospodářství. Jako
první byla oprava hráze u soutoku Rokytné – 300 tis. Kč.  Pobřežní hráz je dlouhodobě
narušovaná činností vody, nutrií, ondater a především bobra. Oprava je nutná kvůli
bezpečnosti občanů. Opravu nebylo možné provést koncem roku, z důvodu hájení
chráněného bobra evropského.
Další akcí je připojení plochy hřiště v Hrubšicích u zámku v hodnotě 300 tis. Kč na vodu
a kanalizaci. Na zrekultivovanou plochu město získalo peníze od Nadace ĆEZ. Na akci
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je zpracovaná studie, momentálně se řeší projektová dokumentace. Celou lokalitu je třeba
připojit na vodu a kanalizaci, plánují se tam prostory pro osadní výbor a do budoucna
i pro volební místnost. Ing. Sládek se zeptal, zda studii zastupitelé dostali. Ing. Valentová
řekla, že už před dvěma lety. Poslední položkou v tomto oddílu byla Rekonstrukce stávající
dešťové kanalizace Hrubšice podél krajské komunikace v hodnotě 1 500 tis. Kč.
V Hrubšících město dělalo poslední místní komunikace. V rámci poslední komunikace
u zámku mělo město záměr, že by dešťovou kanalizaci nevedlo ve stávající, která vede přes
soukromé pozemky a je vyústěná u památníku obětem I. a II. sv. války a dál vede přes pole
do řeky. Záměr města byl takový, že by se dešťová kanalizace vedla podél silnice a ústila by
přímo do náhonu. Ten však vlastní soukromý vlastník a město se s ním nedohodlo. Proto
bude nutné opravit starou dešťovou kanalizaci.
Dalším oddílem bylo školství. A hned prvním bodem přístavba mateřské školy Na Úvoze –
4 700 tis. Kč. Mateřská škola měla být dokončena v loňském roce. Zhotovitel je v prodlení
a je mu účtováno penále v souladu s poplatnou smlouvou. Městu již bylo uhrazeno
800 tis Kč. Teď se bude řešit další penále. Tím, že ta akce nebyla ukončena, nepočítalo se
s tím, že se bude rozpočtovat. Na akci je třeba dokončit chodník k únikovému východu.
Pokud bude vybudovaný, bude možné požádat o kolaudaci. A následně se bude moci žádat
o zařazení do sítě škol a školských zařízení. Pan Skála řekl, že k materiálu byl přiložený
dopis a zeptal se, co se má na jeho základě vlastně projednat. Místostarosta Bc. Sojka řekl,
že to bylo přiloženo pouze jako info od zhotovitele s omluvou za zpoždění akce.
Ing. Valentová vysvětlila, že se jedná o firmu z Jesenicka, která v době povodní v loňském
roce primárně pomáhala v odstraňování škod v regionu. Vysvětlila také, že dodatkem jim
byl termín dokončení prodloužen, ale protože se jedná o dotační akci, musí město vyměřovat
penále. Na akci jsou ještě nějaké nedodělky a město školku nemůže převzít. Pan Skála se
zeptal, zda rozpočtovaná částka je ponížena o penále. Ing. Valentová odpověděla, že město
si částku nemůže ponížit, ale musí zaplatit smluvní cenu, kterou bude dokládat poskytovateli
dotace. Penále mezi tím plyne do rozpočtu města.
Další položkou oddílu školství byla rekonstrukce střechy ZŠ TGM Ivančice v částce
28 000 tis. Kč. Místostarosta Ing. Halbich řekl, že město bylo úspěšné s uplatněním
pojistného. Obdrželo od pojišťovny 3 500 tis. Kč. Město má v plánu požádat o dotaci
v programu rekonstrukce veřejných budov. Pokud by uspělo, byla by dotace ve výši
30 % uznatelných nákladů stavby. Pan Skála se zeptal, zda tedy dostane na tuto akci
rozpočet, který požadoval. Řekl, že mu stačí papírová podoba. Zeptal se, kdy město dostalo
peníze z pojistky. Místostarosta Ing. Halbich odpověděl že 17. 12. 2024.
Následoval oddíl kultura a památky. V tomto oddílu se jednalo o akce týkající se obnovy
výklenkové kapličky U Pána Krista – 310 tis. Kč. Na tuto akci je dotace z Jihomoravského
kraje, akce již měla být zrealizovaná, město požádalo poskytovatele o prodloužení termínu.
Termín na zhotovení akce byl prodloužen do konce roku 2025. Na akci rovněž běží vůči
zhotoviteli penále. Další položka je Křížová cesta – kaple 4, 5 (s dotací JmK)
a 6 – 200 tis. Kč. Třetí kaple byla připojena dodatečně, aby se rekonstruovaly cca 3 kaple
ročně. Důvod, proč se žádalo o dotaci pouze na dvě kaple, byl ten, že u třetí nebyly
vypořádané vlastnické vztahy. Poslední položkou bylo restaurování soch Pána Krista –
500 tis. Kč. I na tuto akci se město pokusí požádat o dotaci. Pan Skála řekl, že by chtěl vědět,
kolik bude rekonstrukce soch stát. Ing. Moravec odpověděl, že jedna ze soch potřebuje
skutečného restaurátora. V případě druhé sochy se jedná pouze o kříž. V tomto případě bude
postačovat míně kvalifikovaný pracovník. Pan Skála se zeptal, zda rozpočtované peníze
budou stačit, Ing. Moravec řekl, že ano.
Následovala akce projektová dokumentace na novostavbu bytového domu s 16 bytovými
jednotkami pro sociální bydlení – Ivančice – Alexovice – 2 000 tis. Kč, nyní dům č. 28/38.
Tato akce byla zařazena do výzvy na sociální bydlení v rámci Brněnské metropolitní.
Mgr. Heřmanová řekla, že se bude brzy vyhlašovat výzva. Aby v ní město mohlo uspět, je
třeba co nejdříve zhotovit projektovou dokumentaci. Zatím má město zpracovanou
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případovou studii. Ta už je odevzdaná, pro dotaci je třeba mít stavební povolení, které bude
vydáno na základě projektové dokumentace. Všechny tyto dokumenty musí být doloženy
do výzvy a na jejich základě město svůj záměr bude obhajovat před komisí. Dotace by byla
v poměru 85 % dotace, 15 % spoluúčast. K tomuto bodu pan Skála řekl, že město se pouští
opět do akce, o které nikdo nic neví. Dále řekl, že by byl rád, kdyby to, co zaznělo z úst paní
Mgr. Heřmanové, bylo součástí materiálu. Požádal, aby to bylo doloženo dodatečně tak, aby
zastupitelé věděli, co se připravuje. Požádal, aby materiál obsahoval: kolik bude bytových
jednotek, jaká bude jejich plocha, jaká bude cena, z toho bude dotace 85 %
a částka, kterou bude muset vynaložit město. Místostarosta Bc. sojka odpověděl, že se nechá
dopracovat projektová dokumentace a rozpočet. Výzva zatím není otevřená.  Ale je otevřená
výzva řídícího orgánu. Pan Skála požádal, aby byl stanoven termín, ve kterém zastupitelé
materiál obdrží. Ing. Sládek řekl, že je třeba říct, že 85 % je dotace, 15 % spoluúčast města,
určitě tam je dodatek „maximálně však“. To potvrdila Mgr. Heřmanová. Určitě
je i stanovena udržitelnost a pravidla pro stanovení výše nájemného pro případné klienty.
Všechny tyto údaje by zastupitelé měli vědět dopředu. Mgr. Heřmanová řekla, že přesné
podmínky nejsou zatím známé, to vše bude, až bude vyhlášená výzva.
Dále 2. místostarosta Ing. Halbich okomentoval akci Projektová příprava Pumptrack
Free – aréna Réna – realizace akce částka 4 500 tis. Kč. Ve výběrové řízení vyhrála firma,
která tento typ sportovišť staví v celé České republice. Dělá nejenom projekty, ale i většinu
akcí realizuje. Podle velikosti sportoviště provedla firma odhad a stanovila ho
na 4 500 tis. Kč. Ing. Halbich řekl, že by byl rád, aby finanční prostředky byly do rozpočtu
zapojeny. Podobné sportoviště v Ivančicích chybí. Využívat ho může široká veřejnost.
Když je toto sportoviště postavenu, vždy přiláká velké množství dětí, které tam tráví svůj
volný čas. Pan Skála řekl, že k tomu má jednu připomínku. Řekl, že v zápisu z 6. veřejného
zasedání zastupitelstva, konaného dne 16.1 2. 2024 je uvedeno, že „Místostarosta
Ing. Halbich reagoval, že se nechá zpracovat projektová dokumentace na realizaci stavby,
která by jasně určila, jestli město finanční prostředky bude nebo nebude mít. Bude jasně
určený rozpočet na realizaci příslušné akce a následně by se diskutovalo o tom, zda se bude
realizovat nebo ne“. Pan Skála řekl, že když se něco domluví, tak by se to mělo také splnit.
Podle jeho názoru by se o této položce mělo diskutovat v momentě, kdy bude realizační
dokumentace k dispozici. Řekl, že není zastáncem toho, aby se akce začala realizovat.
Protože akce podle přepočtu, který existuje, bude stát cca 50 mil. Kč. Je potřeba si uvědomit,
že se nejedná pouze o zřízení dráhy, bude nutné se k nim nějak dostat, to znamená že se bude
muset zřídit přístupová cesta. Pokud tam budou chodit s dětmi rodiče, bude tam muset být
nějaká úprava – lavičky, sociální zařízení apod., z toho je patrné, že se nejedná pouze
o dráhu. Spustit takovou akci při tom všem, co by se mělo dělat, není vhodné. Řekl, že by
se o akci bavil až v momentě, kdy bude zpracovaná projektová dokumentace a bude se vědět,
kolik to bude stát, aby město vědělo, že na to má. Ing. Halbich k tomu řekl, že opravdu,
kdyby se dělala celá Free aréna, tak by to bylo cca za 50 mil. Kč. Pokud by to město dělalo,
tak by se to muselo dělat po etapách v průběhu několika let. Co se týče dokumentace, k tomu
místostarosta Ing. Halbich řekl, že není od věci mu stanovit rámec (což je vlastně rozpočtové
opatření), do kterého se musí vejít. Také je pravdou, že nějaké napojení na stávající
komunikaci se bude muset zhotovit, i když nějaká provizorní cesta nemůže být problém.
Řekl, že to považuje za start lokality, která v Ivančicích chybí, a myslí si, že by bylo vhodné
ji vybudovat. Pan Skála řekl, že nechápe, proč se v rozpočtovém opatření Pumptrack
objevuje, když není zhotovená projektová dokumentace. Tázal se, kdy bude projektová
dokumentace k dispozici a kdy by se to mělo realizovat. Ing. Valentová dopověděla,
že přesný termín z hlavy neví. Pan Skála řekl, že v momentě, kdy bude zhotovená projektová
dokumentace, se mohou zastupitelé sejít a jednat dál.
Starosta ukončil diskusi.
Pan Skála navrhl, aby se hlasovalo o každé položce rozpočtového opatření zvlášť.
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Návrh usnesení:
Zastupitelstvo města Ivančice souhlasí s hlasováním po jednotlivých položkách
rozpočtového opatření č. 1.

Hlasování:

Pro:       4      Proti:       1      Zdrželo se:       8      Nepřítomno:        2
Usnesení nebylo přijato

Následně se hlasovalo o původním návrhu na usnesení, jak byl předložen zastupitelům
v podkladech.

Návrh usnesení:
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje rozpočtové opatření č. 1 dle podkladu předloženého
Ing. Peškou.

Hlasování:

Pro: 8      Proti:      1       Zdrželo se:       4      Nepřítomno:        2
Usnesení bylo přijato

Číslo usnesení: ZM/2025/1/24
.

23.
Zpráva o činnosti BENTEX BOHEMIA, s.r.o.

Starosta řekl, že všechny materiály, kterém má město k dispozici byly zastupitelům
postoupeny. Příští týden bude jednání s firmou GET, se závodním lomu a báňským úřadem
ohledně řešení věci, když ministerstvo nepovolilo odepsat zásoby a doporučilo převést
zásoby z bilančních do nebilančních. Při převodu zásob z bilančních do nebilančních by
mohl městu nastat problém, že by těžební práva mohl stát prodat někomu jinému.
Ing. Sládek potvrdil informace starosty a sdělil možnost řešení – převést zásoby
do nebilančních zásob, zrušil by se dobývací prostor a nemusel by se platit závodní lomu.
Navrhl přijmout usnesení, kterým se starostovi jako jednateli společnosti Bentex uloží úkol
požádat o převod zásob do nebilančních zásob a poté vést ke zrušení lomu/dobývacího
prostoru.  Starosta řekl, že bude ve věci konat, ale až po poradě s odborníky v oblasti této
problematiky.
Po debatě zastupitelů na téma ložisko bentonitu v Ivančicích a historie jeho těžby a
o dlouholeté nápravě škod po těžbě vzal Ing. Sládek svůj návrh zpět.

Zastupitelé vzali zprávu o činnosti společnosti BENTEX BOHEMIA, s. r. o. na vědomí.

27.
Smlouva o úpravě právních vztahů

Ing. Ivana Sládková za Svazek zaslala starostovi města Ivančice návrh „Smlouvy
o vzájemných vztazích při realizaci investiční akce Ivančice, lokalita Horní Pancíře,
vodovod a splašková kanalizace“ s přílohami.
V průvodním e-mailu napsala:
„viz 1.příloha, kterou ti předával v pátek v písemné podobě.
Ve 2.příloze přikládám tabulku financování.
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JMK jsme žádali o dotaci v době, kdy jsme neměli dotaci z MZe, takže přislíbená a smluvně
uzavřená dotace z JMK by po získání dotace z MZe (na základě dodatečné žádosti a výjimky
ministra) přesahovala výši 80 % dotací, což je v rozporu s podmínkami dotace JMK.
Požádali jsme proto hned po obdržení RoPD z MZe Kraj o dodatek ke smlouvám tak, aby
dotace byla v souladu s podmínkami JMK. Dodatky bude schvalovat Zastupitelstvo JMK
24.2.2025.
Ve 3. a 4.příloze přikládám RoPD z MZe a v 5.a 6.příloze dodatky ke smlouvám o dotaci
z JMK.
Předsednictvo Svazku rozhodlo o tom, že dokud nebude schválená a podepsaná investiční
smlouva v příloze, nebude stavba vodovodu a kanalizace zahájena. Proto prosím
o předpoklad termínu, kdy by předmětná smlouva mohla být městem Ivančice schválená.“

Starosta k podkladům doplnil, že dílo je vysoutěženo a nyní jde o smlouvu o financování
akce a podílu města na nákladech. Místostarosta Sojka doplnil, že se město snažilo doplnit
smlouvu o pojistky města proti rizikům, např. z důvodu víceprací nebo korekcí ze strany
poskytovatele dotace, ale k dohodě se Svazkem nedošlo, takže smlouva je ve znění, jak ji
doručil Svazek.
Ing. Sládek navázal, že sankce z dotace by šly za Svazkem, ale vícepráce v těchto vztazích
se Svazkem nese standardně obec, je to obvyklý model.

Návrh usnesení:
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje Smlouvu o vzájemných vztazích při realizaci
investiční akce "Ivančice, lokalita Horní Pancíře – vodovod a splašková kanalizace" mezi
městem Ivančice, IČO 00281859 a Svazkem vodovodů a kanalizací Ivančice,
IČO 49458892.

Hlasování:

Pro: 13 Proti: 0 Zdrželo se: 0 Nepřítomno: 2
Usnesení bylo přijato

Číslo usnesení: ZM/2025/1/25

25.
Připomínky občanů

Paní L. K. se zeptala na hrací plochu na ulici Mřenková. Jaký záměr má město Ivančice
s plochou, kterou vlastní, o rozměrech cca 200 m2. V lokalitě herní plocha chybí. Starosta
odpověděl, že záměrem města je stále realizovat dětské hřiště. Jedna skupina tamních
obyvatel tam chce parkoviště, ale město tam chce hřiště. Na minulém zastupitelstvu se také
schválil záměr nabytí pozemku za židovským hřbitovem, travnatá plocha, čeká se na
znalecký posudek o ceně; pozemek by se mohl využít k tomuto účelu; mohly by tam být
nějaké lavičky atd. Ke studii hřiště se budou moci občané vyjádřit. A na pozemku u cihelny
se také vybuduje hřiště. Starosta pokračoval informací o složitosti řešení těchto záležitostí,
kdy někteří občané dětská hřiště chtějí, jiní jsou zásadně proti kvůli hlučnosti dětí. Nicméně
město plochy pro děti chce. Např. i v Hrubšicích na pozemku po bývalé skládce.
Paní K. upřesnila, že jí jde o herní plochy tak, aby si měly děti kde zahrát třeba badminton
nebo volejbal, prostě zasportovat si ve volném čase neorganizovaně, aniž by musely být
členy nějakého klubu. Proto hovoří o potřebných rozměrech pozemku, aby byl dostatečný.
MVDr. Vyhnáčková podpořila paní K. s tím, že 200 m je na ten účel málo. Starosta navázal,
kde v minulosti byla taková volně přístupná hřiště, dnes již nejsou. I proto se zpracovává
studie parkovacího dmu na sídlišti s hřištěm na střeše. Upraví se i plocha na starém sídlišti,
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kde mělo být parkoviště, se kterým nesouhlasí majitelka sousedního pozemku.  Místostarosta
Bc. Sojka doplnil, že na Mřenkové ul. je mnoho různorodých požadavků, bylo by dobré, aby
se tamní obyvatelé domluvili, co preferují. Plocha pro hřiště bude potřeba asi jako na
Malovansku, kde svépomocí takové hřiště vzniklo.
S developerem se dá domluvit. Paní K. pokračovala, že parkovacích míst vzniklo v okolí té
lokality hodně, a pozemek na Mřenkové, o kterém se hovoří, je poslední možný pro to využití
pro hřiště a bylo by škoda ho rozdělit pro parkoviště. Místostarosta Ing. Halbich a paní
K. diskutovali o dětmi hodně navštěvovaném hřišti na Malovansku, kdežto na Mřenkové
a na Brněnce taková plocha není. Pan Skála se dotázal, proč má dojít k rozdělení pozemku.
Starosta odpověděl, že kvůli přístupové komunikaci.
Bc. Sojka doplnil, že vzniknou pozemky 400 m2 a 700 m2 a na ty se dá s hřištěm vejít.
Developer vybuduje plochu s herními prvky a oplocením, ale teď tady se hovoří spíš o něčem
takovém, co je na Malovansku. Slíbil, že paní K. pošle následující den podklady, co je k té
věci rozpracováno s tím, aby se zkusili tamní obyvatelé domluvit, co chtějí.

26.
Informace a různé

Starosta informoval, že v sobotu se otvírá Besední dům. Dále pozval všechny na ples města,
který bude 8.3.2025. Po dotazu pana Skály ohledně pozvánky na otevření starosta řekl, že
zastupitelé budou do Besedního domu pozváni, jelikož chce tam udělat pracovní schůzku
zastupitelů a aby si mohli prohlédnout vše, co se tam udělalo.
Pan Skála se zeptal, jaký je osud průmyslové zóny. Odpověděl místostarosta Bc. Sojka,
že byla provedena aktualizace, upravily se zadávací podmínky; domluvil se
s Mgr. Cvrkalovou, že upravený záměr se pošle zastupitelům k připomínkování, aby bylo
jasné, co vložit do příštího zastupitelstva.
Pan Skála vyjádřil názor, že odpovědi na jeho dotazy nebo na požadavky na podklady jsou
neuspokojivém a nedostatečné, že jeho návrhy, nad kterými strávil hodně času, nejsou
akceptovány. Rozpočtové opatření na 40 mil. Kč se schválilo bez mrknutí oka, i když
navrhoval, aby se prostředky schvalovaly až s podklady, kde bude zřejmé, kolik, co bude
stát.   Proč se nepřemýšlí o rozvoji do budoucna, že největší škola nemá tělocvičnu. Podle
něj se pracuje nekoncepčně, vadí mu, že spousta věcí se neřeší. Za rok a půl, který před
sebou zastupitelé mají, se dá ještě hodně udělat. Reagoval Bc. Sojka, že k materiálům
připojil vždy komentář, kdy se pracuje podle Programu rozvoje města. Na tělocvičnu
za 100 mil. Kč bez dotace město nedosáhne. Takže nejde o žádné upřednostňování.
Starosta vyjádřil nesouhlas s tvrzením pana Skály, jmenoval akce, se provedly. Dále spolu
a s Mgr. Heřmanovou a Bc. Sojkou polemizovali o vzájemné spolupráci, o vyřizování
požadavků, o dotacích a projektech jiných měst a obcí, opětovně o poplatku developera
u projektu Horní Pancíře, o iniciativě zastupitelů. Dále se pan Skála dotázal, kdo odsouhlasil
trasu obchvatu, který má být blízko zástavby, a zastupitelé to neschválili, nebylo to s nimi
projednáno; Bc. Sojka řekl, že město zadalo vyhledávací studii. Trasu určuje investor, což
není město ale kraj. Jakmile bude výstup z jednání s investorem, budou zastupitelé s tím
seznámeni. Mgr. Surovčík se přidal k panu Skálovi s tím, aby se obchvat posunul, aby
obyvatele nové zástavby neobtěžoval nadměrně hluk. Starosta řekl, že jde o to, aby obchvat
byl realizovatelný, město s krajem jedná. Pan Skála zopakoval, že podle něj obchvat je velmi
blízko přimknutý k budoucí výstavbě; starosta mu nabídl, aby přišel na úřad, kde vše
podrobně proberou.

Další informace ani dotazy nebyly a starosta zakončil zasedání zastupitelstva v 22.25 hod.



46

28.
Rekapitulace usnesení přijatých na 1. veřejném zasedání

Zastupitelstva města Ivančice konaném dne 3. února 2025

– rekapitulace usnesení schvalujících:

Číslo usnesení: ZM/2025/1/1
Zastupitelstvo města Ivančice určuje ověřovateli zápisu pana Ing. Antonína Moravce
a pana Rostislava Štorka.

Číslo usnesení: ZM/2025/1/2
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje upravený program jednání zastupitelstva.

Číslo usnesení: ZM/2025/1/3
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje výši dotace a Veřejnoprávní smlouvy
o poskytnutí dotace dle přiložené tabulky. Hrazeno bude z rezervy zastupitelstva.

Číslo
smlouvy

Žadatel Účel Částka

3/2025 Junák – český skaut,
středisko Ivančice, z. s.

Projekt je zaměřen na náklady spojené s
vybudováním toalet a jímky na vyvážení,
a terénními úpravami základny loděnice v
Zolcarech

200 000,00

4/2025 Základní organizace
Českého zahrádkářského
svazu č. 3 Réna Ivančice

na rozvod vody a vybudování nového
vodovodu v areálu zahrádkářského svazu,
který je zastaralý - III. etapa

200 000,00

Číslo usnesení: ZM/2025/1/4
Zastupitelstvo města Ivančice odkládá projednání bodu do doby, než bude vyžádána
metodika ze strany MV ČR nebo JmK, zajistí právní odbor.

Číslo usnesení: ZM/2025/1/6
Zastupitelstvo města Ivančice vydává na základě ustanovení § 84 odst. 2 písm. h) zákona
č. 128/2000 Sb., o obcích (obecní zřízení), ve znění pozdějších předpisů, obecně závaznou
vyhlášku, kterou se zrušuje obecně závazná vyhláška č. 7/2019, o místním poplatku
za povolení k vjezdu s motorovým vozidlem do vybraných míst a částí měst, ze dne
2. 12. 2019.

Číslo usnesení: ZM/2025/1/7
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje předloženou plánovací smlouvu ve věci
záměru výstavby rodinného domu se třemi bytovými jednotkami na pozemku
p. č. 435/55 v k. ú. Budkovice, mezi městem Ivančice a Mgr. M. L., narozeným
…….989, bytem ………… 63400 Brno.

Číslo usnesení: ZM/2025/1/8
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje předloženou plánovací smlouvu ve věci
záměru výstavby rodinného domu se třemi bytovými jednotkami na pozemku
p. č. 2382/15 v k. ú. Budkovice, mezi městem Ivančice a Ing. K. D., narozenou
……1990, bytem ………. 690 03 Břeclav.

Číslo usnesení: ZM/2025/1/9
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje předloženou plánovací smlouvu ve věci
záměru výstavby rodinného domu se třemi bytovými jednotkami na pozemku
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p. č. 641/13 v k. ú. Budkovice, mezi městem Ivančice a M. H., narozeným 1978
a L. H., narozenou …… 1980, oba bytem ……… 683 52 Zbýšov.

Číslo usnesení: ZM/2025/1/10
Zastupitelstvo města Ivančice souhlasí s technickými podmínkami bezúplatného
nabytí pozemků v k. ú. Kounické Předměstí:

 p. č. 2805/7, ostatní plocha, silnice, o výměře 142 m2,
 p. č. 2805/8, ostatní plocha, ostatní komunikace, o výměře 132 m2,
 p. č. 2805/9, ostatní plocha, ostatní komunikace, o výměře 25 m2,

z vlastnictví ČR, Správy železnic, státní organizace, se sídlem Dlážděná 1003/7,
Nové Město, 11000 Praha 1 do vlastnictví města Ivančice, uvedenými v části A
sdělení Správy železnic č. j. MI 508/2025 (S043463/2017-SŽ-GŘ-O31, 20264/2018-
SŽDC-GŘ-O31(4)), které tvoří přílohu č. 1 materiálu.

Číslo usnesení: ZM/2025/1/11
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje záměr bezúplatného nabytí
spoluvlastnického podílu ve výši id. 4/6 z celku na pozemcích v k. ú. Kounické
Předměstí, obec Ivančice, a to:

 p. č. 814/8, lesní pozemek, o výměře 683 m2,
 p. č. 815/4, orná půda, o výměře 146 m2,
 p. č. 815/25, ostatní plocha, ostat. komunikace, o výměře 43 m2,
 p. č. 979/1, trvalý travní porost, o výměře 26 m2,
 p. č. 1025/49, lesní pozemek, o výměře 2769 m2,
 p. č. 1958/1, ostatní plocha, neplodná půda, o výměře 52 m2,
 p. č. 1960/1, ostatní plocha, neplodná půda, o výměře 432 m2,
 p. č. 1966/17, orná půda, o výměře 3668 m2,
 p. č. 2039/8, lesní pozemek, o výměře 171 m2,
 p. č. 2040/7, lesní pozemek, o výměře 26 m2,
 p. č. 2769/54, ostatní plocha, ostat. komunikace, o výměře 41 m2,

z vlastnictví pana K. M., nar. …...1948, trv. bytem …900 82 Blatné pri Senci,
Slovenská republika do vlastnictví města Ivančice.

Číslo usnesení: ZM/2025/1/12
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje záměr nabytí pozemků p. č. st. 274/1,
st. 290/1, st. 570, st. 871/1, st. 875, st. 876, st. 883, st. 892, st. 916, st. 917, st. 919,
st. 920, st. 921, st. 922, st. 923, st. 924, st. 925 a 238/2  vše v k ú. Kounické Předměstí,
obec Ivančice.

Číslo usnesení: ZM/2025/1/13
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje záměr nabytí pozemků p. č. 238/1 a
2769/38, vše v k ú. Kounické Předměstí, obec Ivančice.

Číslo usnesení: ZM/2025/1/14
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje záměr prodeje pozemků p. č. 69/7, zahrada,
o výměře 162 m2 a p. č. 69/6, zahrada, o výměře 134 m2, oba v k. ú. Němčice
u Ivančic, obec Ivančice.

Číslo usnesení: ZM/2025/1/15
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje záměr prodeje pozemku p. č. 621/6 ostatní
plocha, neplodná půda o výměře 172 m2 v k. ú. Řeznovice, obec Ivančice.
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Číslo usnesení: ZM/2025/1/16
Zastupitelstvo města Ivančice ruší usnesení č. ZM/2024/5/122 ze dne 21.10.2024
z důvodu chybné identifikace kupujícího a schvaluje prodej nově vzniklého pozemku
p. č. 658/1, zastavěná plocha, o výměře 174 m2 odděleného geometrickým plánem
č. 340-210/2023 ze dne 22.12.2023 z pozemků 658/1, p. č. 658/2, p. č. 658/5
a p. č. 658/6 vše v k. ú. Řeznovice, obec Ivančice do společného jmění manželů pana
T. M., nar. …..1987, bytem: ……. 664 91 Ivančice a paní M. M., nar…….1989,
bytem: …….67201 Moravský Krumlov, za kupní cenu ve výši 348 000,- Kč,
za podmínek uvedených v předložené kupní smlouvě.

Číslo usnesení: ZM/2025/1/17
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje směnu pozemků ve vlastnictví města
Ivančice:

 p. č. 1200/296 orná půda, o výměře 10481 m2 a
 p. č.1200/489 orná půda, o výměře 1859 m2, vše v k. ú. Ivančice, obec

Ivančice,
za dva podíly o velikosti 1/3 ve vlastnictví M. A., nar. ……. 1964, bytem ..Výčapy
……, 674 01 a Ing. A. V., nar. ……. 1971, bytem Střítež ….., 674 01 na
vlastnictví pozemků:

 p. č. 900/92 orná půda o výměře 626 m2

 p. č. 3112/16 ostatní plocha, ostatní komunikace o výměře 598 m2

vše v k. ú. Ivančice, obec Ivančice
za podmínek uvedených v předložené směnné smlouvě.

Číslo usnesení: ZM/2025/1/18
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje nabytí podílu 1/3 pozemků:
 p. č. 900/92 orná půda o výměře 626 m2

 p. č. 3112/16 ostatní plocha, ostatní komunikace o výměře 598 m2

vše v k. ú. Ivančice, obec Ivančice
z vlastnictví paní K. S., nar. ……. 1966, bytem ……148 00 Praha 4 za podmínek

uvedených v předložené kupní smlouvě

Číslo usnesení: ZM/2025/1/19
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje směnu pozemku p. č. 900/141 orná půda
o výměře 2330 m2 v k. ú. Ivančice, obec Ivančice, ve vlastnictví paní K.
S., nar. …... 1966, bytem ……. 148 00 Praha 4
za dva pozemky ve vlastnictví města Ivančice:

 p. č. 1200/146 orná půda o výměře 25575 m2 a
 p. č. 1440/117 orná půda o výměře 9407 m2,

vše v k. ú. Ivančice, obec Ivančice
za podmínek uvedených v předložené směnné smlouvě.

Číslo usnesení: ZM/2025/1/20
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje prodej části pozemku p. č. 2607/1,
lesní pozemek, oddělené geometrickým plánem č. 1502-189/2023 a nově označen
jako pozemek p. č. 2607/71, lesní pozemek, o výměře 362 m2, v k. ú. Kounické
Předměstí, obec Ivančice, do společného jmění manželů: pana V. F.,
nar……...1985 a paní S. F., nar. …...1986, oba společně bytem:
….. 664 91 Ivančice, za kupní cenu 18 100,- Kč, za podmínek uvedených
v předložené kupní smlouvě.
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Číslo usnesení: ZM/2025/1/21
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje prodej části pozemku p. č. 3163/2, oddělené
geometrickým plánem č. 2585-1486/2023 a nově označen jako pozemek p. č.
st. 2290, zastavěná plocha, o výměře 1 m2 v k. ú. Ivančice, obec Ivančice,
do podílového spoluvlastnictví paní M. K., nar. …...1979, bytem: ….664 91 Ivančice
a paní B. V., nar. …...1953, bytem: ….. 664 91 Ivančice, za kupní cenu 2 348,- Kč,
za podmínek uvedených v předložené kupní smlouvě

Číslo usnesení: ZM/2025/1/22

Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje prodej části pozemku p. č. 1614/2,
ostatní plocha, (ostatní komunikace), oddělené geometrickým plánem pro rozdělení
pozemku č. 641-105/2024 ze dne 15.07.2024 a nově označen jako pozemek
p. č. 1614/14, ostatní plocha, (ostatní komunikace), o výměře 18 m2 v k. ú. Němčice,
obec Ivančice, do podílového spoluvlastnictví pana J. Š., nar………1980,
bytem: ….., 664 91 Ivančice a paní J. P., nar………..1984, bytem: ……
664 91 Ivančice, za kupní cenu 68 400,- Kč, za podmínek uvedených v předložené
kupní smlouvě.

Číslo usnesení: ZM/2025/1/23
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje nabytí spoluvlastnických podílů
na pozemcích v k. ú. Hrubšice, obec Ivančice:

 p. č. 283/30, lesní pozemek, o výměře 6733 m2,
 p. č. 284/3, ostatní plocha, neplodná půda, o výměře 252 m2,
 p. č. 285/11, orná půda, o výměře 1076 m2,
 p. č. 286/19, ostatní plocha, ostatní komunikace, o výměře 80 m2,
 p. č. 291/4, ostatní plocha, neplodná půda, o výměře 50 m2,
 p. č. 292/2, lesní pozemek, o výměře 62 m2,

a to:
a) spoluvlastnického podílu ve výši id. 1/4 z celku z vlastnictví paní K. L., nar.

…… 1949, bytem: …….. 71000 Ostrava do vlastnictví města Ivančice, za kupní
cenu ve výši 64 130 Kč, za podmínek uvedených v předložené kupní smlouvě
(příloha č. 1 materiálu),

b) spoluvlastnického podílu ve výši id. 1/12 z celku z vlastnictví paní K. L., nar.
……1943, bytem: ………, 11800 Praha 1 do vlastnictví města Ivančice,
za kupní cenu ve výši 21 380 Kč, za podmínek uvedených v předložené kupní
smlouvě (příloha č. 2 materiálu),

c) spoluvlastnického podílu ve výši id. 1/12 z celku z vlastnictví paní L. B., nar.
…… 1945, bytem: ……., 911 08 Trenčín, Slovenská republika do vlastnictví
města Ivančice, za kupní cenu ve výši 21 380 Kč, za podmínek uvedených
v předložené kupní smlouvě (příloha č. 3 materiálu),

d) spoluvlastnického podílu ve výši id. 1/12 z celku z vlastnictví pana J. N., nar.
…... 1949, bytem: …….., 77900 Olomouc do vlastnictví města Ivančice,
za kupní cenu ve výši 21 380 Kč, za podmínek uvedených v předložené kupní
smlouvě (příloha č. 4 materiálu).

Číslo usnesení: ZM/2025/1/24
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje rozpočtové opatření č. 1 dle podkladu
předloženého Ing. Peškou.
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Číslo usnesení: ZM/2025/1/25
Zastupitelstvo města Ivančice schvaluje Smlouvu o vzájemných vztazích při realizaci
investiční akce "Ivančice, lokalita Horní Pancíře – vodovod a splašková kanalizace"
mezi městem Ivančice, IČO 00281859 a Svazkem vodovodů a kanalizací Ivančice,
IČO 49458892.

– rekapitulace usnesení neschvalujících:

Číslo usnesení: ZM/2025/1/5
Zastupitelstvo města Ivančice neschvaluje záměr úplatného nabytí nemovitého
majetku z majetkové podstaty společnosti LANATEX a.s., jehož seznam je uveden
v příloze č. 1 tohoto materiálu, z vlastnictví společnosti LANATEX, a. s.,
IČ: 25523139, se sídlem Tovární 1/5, 664 91 Ivančice – Alexovice, do vlastnictví
města Ivančice.

Úkoly a přísliby:

Starosta: svolat v únoru nebo březnu 2025 schůzku s vedením nemocnice, zřizovatelem,
se starosty ORP Ivančice a ORP Rosice v Ivančicích v kině pro poskytnutí informací
zřizovatele o tom, jaké má s nemocnicí do budoucna záměry

Starosta: se Sokolem i Slovanem bude jednat ohledně jejich sportovišť a o výsledku
podá informaci. …Starosta se Slovanem bude jednat koncem února a se Sokolem v měsíci
březnu

Starosta: rada města se bude otázkou vydání knihy Tři zlaté poháry znovu zabývat.

Místostarosta Bc. Sojka – průmyslová zóna – byla provedena aktualizace, upravily se
zadávací podmínky; Mgr. Cvrkalová upravený záměr se pošle zastupitelům
k připomínkování, aby bylo jasné, co vložit do příštího zastupitelstva.

Místostarosta Bc. Sojka – trasa obchvatu – jakmile bude výstup z jednání s investorem,
budou zastupitelé s tím seznámeni.

Místostarosta Bc. Sojka: paní K. pošle následující den podklady, co je k té věci (hrací
plocha na ul. Mřenkové) rozpracováno s tím, aby se zkusili tamní obyvatelé domluvit, co
chtějí.
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29.
Závěr

Starosta poděkoval přítomným za účast a zakončil zasedání zastupitelstva ve 22.25 hodin.

V Ivančicích dne 4. 2. 2025

……………………..                                                             ..........…………………….
Milan Buček Bc. Jaroslav Sojka

starosta místostarosta

……………………….. ………………………….
Ing. Antonín Moravec Rostislav Štork

ověřovatel ověřovatel

Zápis pořízen dne 6. 2. 2025 zapsala: Ing. Ivana Krejčová
Příloha:  č. 1) Prezenční listina

č. 2) Rozpočtové opatření č. 1


