Zapis
z 1. vefejného zasedani Zastupitelstva mésta Ivancice
konaného dne 3. tinora 2025

Pritomni: Budek Milan, Cozik Tomas, Halbich Jan Ing., Hefmanovéa Jana Mgr.,
Moravec Antonin Ing., Musil Radek Mgr., Skala Radoslav, Sladek
Roman Ing., Sojka Jaroslav Bc., Surov¢ik Vladimir Mgr. MBA,
Sacher Ludgk, Stépanovsky Martin Bc., Stork Rostislav, Vyhna¢kova
Eva MVDr.

Omluveni: Smutny Bohumil Ing., BA,

Zasedani zah4jil starosta Milan Bucek v 16.03 hodin, ptivital vefejnost.

V tvodu starosta pozadal o minutu ticha za pana V. K., byvalého feditele Kulturniho
a informac¢niho centra Ivancice, ktery podlehl tézké nemoci.

Zasedani zastupitelstva mésta (ZM) bylo fadné€ svolano a vyhldseno. Protoze byla pfitomna
nadpolovi¢ni vétSina ¢lent zastupitelstva, bylo usnaSenischopné.

S¢itanim hlast byl povéten Ing. Ladislav Peska.
Zapis provede Ing. Ivana Krejcova.

Ovérovatelé: Zapis podepisuje starosta, mistostarosta a dva ovétovatelé ze zastupitelstva.
Jako ovérovatele navrhl starosta pana Ing. Antonina Moravce a pana Rostislava Storka.
Protoze oba zastupitelé s navrhem souhlasili, nechal starosta o navrhu hlasovat.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvo mésta Ivancice urcuje ovétovateli zapisu pana Ing. Antonina Moravce a pana
Rostislava Storka.

Hlasovani:

Pro: 12 Proti: 0 Zdrzelo se: 2 NepFitomno: 1
Usneseni bylo prijato
Cislo usneseni: ZM/2025/1/1

Zapis z minulého zasedani zastupitelstva byl oveéfen. VSichni ¢lenové zastupitelstva mésta
obdrzeli jeho kopii, zapis je uloZen k nahlédnuti na sekretariatu tajemnice Méstského ufadu
Ivanéice (dale M&U). Proti zapisu nebyly vzneseny namitky.

V ptipadé, Ze jednani zastupitelstva bude trvat déle jak dv€ hodiny, bude zafazena
desetiminutova prestavka.

Starosta se zeptal zastupitelli, zda maji néjaké ptipominky k nadvrhu programu jednani, ktery
obdrzeli. Navrhl rozsifit program jednani o bod €. 27, kterym je smlouva o Upraveé pravnich
vztaht v lokalité Horni Pancite, kterou zaslal méstu Svazek vodovodi a kanalizaci |[Ivancice,
a navrhl, aby byl tento bod kprojednani piedfazen pfed body 25 a 26.
Ing. Sladek navrhl pfedsunout bod €. 24 za bod €. 5.



Dalsi ptfipominky nebyly, a proto starosta nechal hlasovat o upraveném navrhu programu
jednani zastupitelstva:

Upraveny navrh programu jednani zastupitelstva:
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Kontrola ukolt

Zprava o ¢innosti rady

Zprava Finan¢niho vyboru Zastupitelstva mésta Ivancice

Zprava Kontrolniho vyboru Zastupitelstva mésta Ivancice

Poskytnuti vefejné financni podpory a vetejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace

Povéfeni radou mésta o prondjmu (pachtu) zastupitelstvo mésta pro plochy (pozemky)
urcené k hospodareni CZS

Nabidka prodeje majetku a majetkové podstaty spolecnosti LANATEX a. s.
OZV mésta Ivancice, kterou se rusi OZV mésta Ivandéice ¢. 7/2019 ze dne 2. 12. 2019

Planovaci smlouva k zaméru vystavby rodinného domu se tiemi bytovymi jednotkami
na pozemku p. ¢. 435/55 v k. u. Budkovice

Planovaci smlouva k zdméru vystavby rodinného domu se tfemi bytovymi jednotkami
na pozemku p. ¢. 2382/15 v k. 4. Budkovice

Planovaci smlouva k zaméru vystavby rodinného domu se tiemi bytovymi jednotkami
na pozemku p. ¢. 641/13 v k. 1. Budkovice

Souhlas s technickymi podminkami bezaplatn¢ho nabyti pozemki p. ¢. 2805/7, 2805/8,
2805/9 v k. 0. Kounické Pfredmésti z vlastnictvi CR, Spravy Zeleznic, stitni organizace

Zamér bezuplatného nabyti spoluvlastnického podilu na pozemcich p. €. 814/8, 815/4,
815/25,979/1, 1025/49, 1958/1, 1960/1, 1966/17, 2039/8, 2040/7, 2769/54
v k. 0. Kounické Predmésti

Zamér nabyti pozemki v k. . Kounické Predmésti

Zamér prodeje pozemkl: p. ¢. 69/7 a p. €. 69/6, oba v k. i. Némcice u Ivancic
Zamér prodeje pozemku p. &. 621/6 o vyméie 172 m? v k. . Reznovice
ZruSeni usneseni ¢. ZM/2024/5/122 ze dne 21. 10. 2024

Smény a nabyti pozemki v souvislosti s vystavbou obytného souboru ,,Ivanc¢ice Horni
Pancite* v k. 0. Ivanclice

Kupni smlouva — prodej ¢asti pozemku p. €. 2607/1, noveé oznacené jako pozemek

p. . 2607/71, lesni pozemek, o vyméte 362 m?, v k. 1. Kounické Pfedmésti, obec Ivangice

dle GP ¢. 1502-189/2023

Kupni smlouva — prodej ¢asti pozemku p. €. 3163/2, dle GP ¢. 2585-1486/2023 nové
oznacen jako pozemek p. ¢. st. 2290 o vyméfe 1 m?, v k. 1. Ivan&ice

Kupni smlouva — prodej ¢asti pozemku p. €. 1614/2, oddé€lené GP €. 641-105/2024 a nove

oznaden jako pozemek p. &. 1614/14, o vyméie cca 18 m? v k. 1. Ném¢ice, obec Ivancice

Kupni smlouva — tplatné nabyti spoluvlastnickych podilii na pozemcich p. ¢. 283/30,
284/3,285/11, 286/19, 291/4 a 292/2 v k. 0. Hrubsice

RO 01 - 1. ZM - inor

Zpréva o ¢innosti BENTEX BOHEMIA, s.r.0.
Smlouva o uprave pravnich vztaht
Pfipominky ob¢anti

Informace, rizné



Navrh usneseni:
Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje upraveny program jednani zastupitelstva.
Hlasovani:

Pro: 14  Proti: 0  Zdrzelose: 0  Nepritomno: 1
Usneseni bylo prijato
Cislo usneseni: ZM/2025/1/2

1.
Kontrola ukolu

Starosta sd¢lil, ze k vétsin€ ukolt v tomto bodu maji zastupitelé pisemné zpravy k dispozici
v podkladech:

Odbor pravni — proveérit, zda v usneseni rady o zaméru prondjmu prostor pro fitcentrum ve
sportovni hale bylo uvedeno obalkovou metodou.

Mgr. Chabicovska pisemn¢ sd€lila, ze nebylo uvedeno. Ing. Sladek se zeptal, pro¢ nebyla
vybréna nabidka pana G., kterd byla pro mésto ekonomicky vyhodné&jsi. Mgr. Chabicovska
odpovédéla, ze pravni odbor radé pouze doporucil ekonomicky vyhodnéjsi nabidku, rada
doporuceni neakceptovala a rozhodla. ukol spInén.

Mgr. Heimanova piislibila zjistit pravidla a zpiisob pro umistovdni do domova BeneVita
a otazku trvalého pobytu a souvisejicich otdzek a informaci predat zastupiteltim. Starosta
informoval o schiizce se zastupci BeneVita, mésta, odboru socidlnich véci a pecovatelek.
Mgr. Hefmanovéa podala informaci, ze na webu spole¢nosti BeneVita je vzor zadosti, je
potfeba motivacni dopis a potvrzeni od l€kate. Pro Ivancice je vy€lenéno 34 mist. Kdyby
bylo potieba néco zménit ohledné pravidel, bude dalsi jednani. Pokud jde o soucasny stav,
ten je stabilizovany, problémy pfi obsazovani nejsou, jsou volna mista v odlehCovaci sluzbé.
— ukol spInén.

Starosta — svolat v iinoru nebo bieznu 2025 schiizku s vedenim nemocnice, ziizovatelem,
se starosty ORP Ivancice a ORP Rosice v Ivancicich v kiné pro poskytnuti informaci
zFizovatele o tom, jaké ma s nemocnici do budoucna zaméry. Schiizka dosud nebyla svolana,
termin bude urfen po jarnich prazdninach. Starosta dale tekl, Ze se seSel s feditelem
nemocnice od za¢atku roku 2x. Prob¢hla schiizka s krajem, které se starosta zicastnil. Mimo
jiné hovotil i se starostkou mésta Boskovice a to i o tom, jak funguje nemocnice Boskovice.
Ing. Sladek se zeptal, kdo je zfizovatelem nemocnice Boskovice, starosta odpovédél,
ze mé&sto Boskovice. Mgr. Hefmanova piecetla odpovéd’ hejtmana Jihomoravského kraje
na dopis, ktery napsal hejtmanovi Mikroregion Ivanc¢icko. V odpovédi hejtmana je uvedeno,
ze cilem zfizovatele neni uzavieni nemocnice v Ivanc¢icich a Ze se jednd s nemocnici
ve Znojmeé, aby v ivancické nemocnici byla gynekologicka ambulance, aspoii 2 dny v tydnu.
Starosta doplnil, Ze je pfislib, ze gynekologie by méla byt od dubna.

Ing. Sladek v debaté konstatoval, Zze v CR byla zrusena pouze jedna porodnice, a to z diivodu
malého poctu porodi — v Ivancicich, prestoze nekteré jiné porodnice maji daleko méné
porodd.

— ukol trva.

Starosta prislibil, Ze se Sokolem i Slovanem bude jednat ohledné jejich sportovist’
a o vysledku poda informaci. Starosta sd¢lil, ze jednal s obéma organizacemi. Se Sokolem
jednal starosta jiz pred 8 lety. Slo 0 odkup pozemkii u sportovni haly, avsak odkup neprobéhl,
ackoli jiz byla zastupitelstvem schvalena smlouva s cenou 8 mil. podle znaleckého posudku

3



objednaného méstem. Vyjednavani pokracovala, Sokol nechal zpracovat vlastni znalecky
posudek na 12 mil. K¢ a tuto ¢astku jiz mésto neakceptovalo. Dal tedy trva pronajem.
Starosta jednal i se zastupci Slovanu, zatim zadny relevantni vysledek neni. Je o hledani
moznosti, aby mesto mohlo sportovisté a objekty pro sport opravit nebo udrzovat

Ing. Sladek se zeptal, zda budou jednani pokracovat dal. Starosta odpovéde¢l, ze se Slovanem
se bude jednat koncem Uinora a se Sokolem v mésici bifeznu — kol trva.

Komise pro regeneraci pamatkové zony méla prokonzultovat navrh a soucasny znak
s heraldiky. PhDr. Véra Jelinkova jednala s autorem nové navrzené upravy znaku PhDr.
Z. K. a Ing. Antonin Moravec projednal tuto zalezitost s predstaviteli nékolika historickych
sidel (Havli¢kova Brodu, Liberce a Frydlantu v Cechach). Po seznameni komise se stavajici
podobou znaku navrzeného panem J. L. z 4. 7. 1994 v podobé malého znaku — bézné
uzivaného a historické podoby znaku v porovnani s ndvrhem pana Z. K., komise doporucila
i s ohledem na délku schvalovani nové podoby znaku na konci Poslaneckou snémovnou
Parlamentu Ceské republiky, ponechat stavajici podobu znaku dle autora J. L.. Rada
mésta Ivancice toto doporuceni vzala na védomi. Dale komise doporucila schvalit zhotoveni
nového praporu meésta se stdvajicim znakem. Rada mésta Ivancice timto ukolem povéfila
odbor spravy a udrzby majetku a investicni. Komise dale doporudila pro reprezentacni
potfeby mésta Ivancice vydat knihu spisovatele Mirka Elpla, Tti pohdry. S timto navrhem
Rada mésta Ivancice nesouhlasila.

Ing. Sladek se zeptal, pro¢ rada mésta nesouhlasila s vydanim knihy. Starosta odpovédél, Ze
navrhd na vydani knih os tématikou Ivancic chodi mnoho. Ing. Sladek doporucil knihu
vydat. Podle jeho ndzoru je zdrojem mnoha informaci, které mohou byt nasledné vyuzity.
Pan Skala uptesnil, Ze kniha se jmenuje Tii zlaté pohary. Ing. Moravec fekl, ze tuto publikaci
doporucoval vydat z né€kolika diivod, a to ptedevsim proto, Ze naposledy vysla v roce 1947.
Spisovatel ptisobil v Oslavanech. Kniha je nesrovnatelna s tim, co je méstu nabizeno. Jedna
z povidek se tyka i znaku mésta.

Starosta odpovedél, ze rada mésta se bude otazkou vydani knihy znovu zabyvat.

2.
Zprava o ¢innosti rady

Starosta informoval zastupitele, Ze rada mésta se sesla od posledniho zasedani zastupitelstva
16. 12. 2024 celkem 4krat a projednala 93 bodi programu. Zapisy jsou k dispozici
k nahlédnuti na sekretariatu tajemnice M&U; vypisy jsou zvefejnény na webovych strankach
mésta. V uplynulém obdobi nebyl starostou pozastaven vykon usneseni rady
pro nespravnost. Rada se zabyvala béZznou agendou.

Pan Skala se zeptal, pro¢ se uzaviral dodatek ke smlouvé na opravu stiechy skoly ZS TGM
Ivancice. Ing. Valentova odpovédéla, Ze ze strany administratora doslo k omylu a do registru
smluv byla chybné vlozena ptiloha; na cenu to ale nemélo vliv. A dodatkem ke smlouvé byla
tato chyba napravena. Pokraoval mistostarosta Bc. Sojka, ktery fekl, Ze bohuzel chyba se
stala a narovndvala se dodatkem, jak bylo feceno. Zaroven podckoval zastupiteli
za upozornéni, Ze si chyby vS§iml. Pan Skala poté zadal o zaslani rozpoctu a zdivodnéni,
které¢ bylo zaslano na registr. Ing. Valentova odpovédéla, ze rozpocet byl panu Skalovi
postoupen. Pan Skala tekl, Ze format rozpoctu, ktery mu byl zaslan, umoziiuje jej upravovat
a nebyl nikym podepsdn. Ing. Valentova odpovédéla, Ze zasilala materidly staZzené
z E-ZAKu ve formatu, v jakém je tam vlozil zadavatel a jak jsou vloZeny do registru smluv.
Pan Skala se dotazal, v jakém formatu byly podany dalsi nabidky, a trval na tom, Ze nedostal,
co chtél. Ing. Valentova zopakovala, ze chtél poslat rozpocet z nabidky a ten mu poslala.



3.
Zprava Finan¢niho vyboru Zastupitelstva mésta Ivancice

Ing. Antonin Moravec, piedseda Finan¢niho vyboru (FV) okomentoval zpravu FV, ktery se
seSel dne 22.1. 2025. FV projednal piredbézné vysledky hospodatfeni mésta Ivancice za rok
2024 a nésledné zmény v rozpoctu 2025.

ptedbézny vysledek roku 2024

zustatek na uctech k 31. 12. 2024 126,8 milionu K¢
v rozpoctu na rok 2025 zapojeno 85,8 miliont K¢
zbyvalo k zapojeni 41,0 milioni K¢
na prosincovém ZM schvéleny

prispévek nemocnici Ivancice 0,5 milionu K¢
rozpoctovym opatienim €. 1 se zapojuje 37,5 miliont K¢

zbyva a bylo pievedeno do
provozni rezervy 3,0 miliony K¢

Finan¢ni vybor po projednani rozpoctového opatfeni ¢. 1 predkladané Ing. Peskou
doporucuje Zastupitelstvu toto RO schvalit.

Finanéni vybor se zabyval poslednimi informacemi o vyvoji v otdzce financovani
nepedagogickych pracovnikli (uvazovany piesun financovani na kraje, mésta a obce).

Dle jednani prosincového FV s fediteli Skolskych zafizeni bude stdt mésto tato zmeéna
v obdobi zaii — prosinec 2025 9,5 miliona K¢.

Tato Castka neni v rozpo¢tu mésta na rok 2025.

Zastupitelstvo mésta Ivancice vzalo zpravu na védomi.

Mgr. Musil se zeptal, jestli ma mésto n&jaky plan pro piipad, ze dojde k rozhodnuti ze strany
Ministerstva $kolstvi CR k tomu, Ze piestane financovat platy nepedagogickych pracovniki
a tuto povinnost pievede na obce. Mgr. Hefmanova fekla, ze zatim neni nic rozhodnuto.
Vysvétlila systém, jakym budou penize ze strany MSMT obcim pievedeny, a dale,
ze nepedagogicti pracovnici i1 nadale budou zaméstnanci Skolskych ptispévkovych
organizaci, nikoli mést a obci — z jejich rozpocti budou jenom financovani.

Ing. Sladek navéazal na Mgr. Musila s tim, Ze nikde v rozpo¢tu mésta Ivancice nenasel, Ze by
astka 9,5 mil. K& ne nepedagogické zaméstnance byla v rozpoétu vyélenéna. Rekl, ze by
bylo dobré mit alespont 3 mil. K& vyc¢lenéné v rezerve.

Ing. Moravec odpovédel, Ze tyto 3 mil. K¢, v rezervé jsou. Ukazuje se, Ze vybér dané
z nemovitosti nahrazuje vypadek pterozdélenych dani z centra a vytvaii n&jakou rezervu.
Ing. Sladek reagoval, Ze by bylo potfeba 9,5 mil. a ty 3 mil. K¢ sta¢it nemusi, ze by bylo
potieba vSe sledovat.

Ing. Moravec konstatoval, Ze ur€ité se tim zastupitelstvo bude na kazdém zasedani zabyvat
a diskutovat.

Ing. Sladek jesté podotkl, Ze finan¢ni vybor doporucoval a rozhodoval ve slozeni pouze dvou
pfitomnych ¢lent, Ing. Moravec odpovédél, Ze €leny, ktefi se nemohou zucastnit, vyzyvaji
po seznameni s podklady ke sdé€leni stanoviska; pani RiZzena Horakova, ¢lenka a byvala
predsedkyné FV, svlij souhlas potvrdila.



4.
Zprava Kontrolniho vyboru Zastupitelstva mésta Ivancice

Piedseda kontrolniho vyboru pan Rostislav Stork fekl, Ze kontrolni vybor se od minulého
zasedani zastupitelstva pro nemocnost nesesel. Zprava bude predlozena na dal$im zasedani
zastupitelstva.

5.
Poskytnuti verejné finan¢ni podpory a verejnopravni smlouvy
o poskytnuti dotace

Meésto Ivancice obdrzelo zadosti od Spolku Junak — na vybudovéani toalet a terénni upravy
lodénice v Zolcarech a zadost od zahradkatského svazu ZO 3 Réna. V piipad¢ spolku Jundk
se jedna o prace spojené s dokoncenim lodénice v Zolcarech a v piipadé zahradkaiského
svazu se jedna o III etapu vodovodu.

Doporuceno radou mésta €. 3, konanou dne 22. 1. 2025, usneseni ¢. RM/2025/3/22.

Na dotaz pan Skaly, pro¢ dotaci neschvalila rada mésta, kdyz rada mize schvalovat dotace
do 250 tis. K&, odpovédéla Ing. Krejcova, Ze je to proto, ze tyto dotace budou hrazeny
z rezervy zastupitelstva. Pan Skéla pokracoval, Zze pokud v rezervé zastupitelstva penize
nejsou, pro¢ jim nejsou poskytnuty v ramci schvalené vySe dotaci, které se poskytuji.
Ing. Krej¢ova odpovédéla, ze vefejna financni podpora byla vyCerpana, a navic jsou tyto
dotace dotacemi investi¢nimi. Ing. Sladek se zeptal, jestli se k tomu jiz schvalovalo néjaké
rozpoctové opatieni. Ing. Krejcova odpovédela, ze to se schvaluje v nésledujicim bodu.
Pan Skala pokracoval, Ze v pfedloZzeném materidlu je uvedeno, Ze velkou cast té dotace
spolkne vybudovani septiku; zeptal se, jestli je mozné jej viibec budovat. Pani K., ktera
zastupitelstvu bod predkladala, odpovédéla, ze by to nemél byt septik, ale nevi, jak pfesné
se zafizeni jmenuje, nejspis jimka na vyvazeni.

Mgr. Surov¢ik se zeptal, jestli zahradkati dostali 30 000 K¢, o které Zadali formou vetejné
podpory. Ing. Krejcova odpovédela, Ze maji jiz ptipravenou smlouvu k podpisu.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje vysi dotace a Vetejnopravni smlouvy o poskytnuti
dotace dle pfiloZzené tabulky. Hrazeno bude z rezervy zastupitelstva.

Cislo smlouvy |Zadatel Ucel Castka
3/2025 Junak — ¢esky skaut, Projekt je zaméfen na naklady spojené s 200 000,00
stiedisko Ivancice, z. s. vybudovéanim toalet a jimky na vyvazeni,
a terénnimi Gpravami zakladny lodénice v
Zolcarech
4/2025 Zakladni organizace na rozvod vody a vybudovani nového 200 000,00
Ceského zahradkaiského vodovodu v arealu zahradkairského svazu,
svazu ¢. 3 Réna Ivancice ktery je zastaraly - III. etapa
Hlasovani:

Pro: 14  Proti: 0 ZdrZelose: 0  Nepritomno: 1
Usneseni bylo prijato
Cislo usneseni: ZM/2025/1/3



24,
Povéreni radou mésta o pronajmu (pachtu) zastupitelstvo mésta pro
plochy (pozemky) urcené k hospodareni CZS

Starosta ptedal slovo Ing. Romanu Sladkovi, ktery predlozil zastupitelim uvedeny bod.

Ing. Sladek k véci fekl, Ze to, co je prekladano v tomto bodg¢, se tyka zahradkarskych kolonii,
které jsou obhospodaiovany v naprosté vétSin€ obCany Ivancic a v naprosté vétsSing€ to neni
pro ob¢any vynosné. Materidl popisuje moznost, jak t€ém, ktefi provozuji tuto ¢innost
na pronajatych pozemcich, dat jednotnou cenu 1 K&/m?roéné. ProtoZze schvalovani najmu ze
zakona pftislusi rad¢, tak se predkldda navrh, aby tato pravomoc byla pienesena
na zastupitelstvo, a to mimo jiného z toho diivodu, Ze se neustdle prolinaji informace,
Ze opozice a jini ¢ekaji, az bude cena takto nizkd, aby mohla kritizovat. Kdyz toto schvali
vSichni zastupitelé, nebude tfeba vymyslet zpisob, jakym vracet dotaci a bude to v souladu
se zakonem o obcich. V piredlozeném podkladu bylo podrobné uvedeno:

,»Obce nakladaji s vefejnym majetkem a jsou proto pii dispozicich omezeny oproti jinym
vlastnikiim urcitymi specifickymi povinnostmi. Kli¢ovou povinnosti je povinnost nakladat
s majetkem (v€etné jeho spravy) s péci fadné¢ho hospodare. Legislativni text toto pravidlo
vyjadiuje v ustanoveni § 38 odst. 1 zdkona o obcich, podle kterého musi byt majetek obce
vyuzivan ucelné a hospodarné v souladu s jejimi zajmy a ukoly vyplyvajicimi ze zakonem
vymezené pusobnosti, pficemz obec je povinna pe¢ovat o zachovani a rozvoj svého majetku.
Svou povahou se pfitom jednd o obecnou zasadu, kterou je nutné respektovat pfi
rozhodovani o jakékoli majetkové dispozici, lhostejno, zda rozhodnuti €ini zastupitelstvo,
rada, starosta ¢i obecni urad.

Uplatnéni zminéné povinnosti v praxi znamena hodnotit zamyslenou dispozici z hlediska
jeji ,,pfinosnosti (,,vyhodnosti®) pro obec, pfiCemz toto hodnoceni se staiva ze dvou,
pripadné ze tfi navazujicich krokli. V prvni fazi je majetkova dispozice posuzovana z
hlediska jejiho materidlniho (ekonomického, hospodatského) ptinosu, ktery obec z této
dispozice ziskava, tedy zjednoduSené feceno hodnotou ziskavaného protiplnéni (vysi kupni
ceny, vysi najmu apod.). Toto hledisko zakon dokonce vyslovné stanovi ve svém § 39 odst.
2 ve vztahu k uplatnym pievodiim majetku v podobé (byt nikoli bez vyjimecného) ptikazu
nepievadét majetek za cenu niZsi, nez je cena obvykla, plati vSak na zéklad¢ § 38 odst. 1
zéakona o obcich pro jakoukoli dispozici, napf. i pro prondjem, pacht apod.

To vSak samoziejmé neznamena, Ze¢ by obec nemohla disponovat svym majetkem
z ekonomického hlediska ,,méné vyhodné®. Cena (¢i obecnéji ,,ekonomickéd hodnota® obci
ziskaného protiplnéni) je totiz pouze prvotnim hlediskem pro posouzeni dispozice. Neméné
dilezitym kritériem je zakonem ptedvidané plnéni tikoldi obce a dosahovani jejich zajmu.
Jinak feceno, obec mize disponovat majetkem 1 ekonomicky méné vyhodné, je-li takova
dispozice obhajitelnd ,,diivody hodnymi zvlaStniho zietele®.

Povinnost nakladat s majetkem s pé¢i fadného hospodare zakon o obcich rozvadi v § 39 odst.
2, podle néhoz se pii uplatném prevodu majetku (lhostejno zda movitého nebo nemovitého!)
sjednava cena zpravidla ve vysi, kterd je v daném misté a ¢ase obvykla, nejde-1i o cenu
regulovanou statem, pticemz odchylka od ceny obvyklé musi byt zdiivodnéna. Novela
provedend zakonem €. 106/2016 Sb. toto ustanoveni doplnila jednak dovétkem, podle néhoz
se musi odtivodiiovat odchylka, jen jde-li o cenu nizsi nez obvyklou, a dale vyslovnou sankci
absolutni neplatnosti pro neodtivodnéni odchylky (k tomu srov. dale).

Prvotni otazkou, kterou si 1ze v souvislosti s timto ustanovenim poloZzit, je, zda se tyka pouze

uplatnych prevodii majetku obce, nebo i ptipadl, v nichZz obec majetek uplatn€ nabyva.

Zakon o obcich na vice mistech rozliSuje postaveni obce pii dispozicich s majetkem z

hlediska toho, zda je nabyvatelem ¢i pfevodcem. Srov. napt. rozliSeni v § 85 pism. a) zdkona
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o0 obcich. Ustanoveni § 39 odst. 2 zakona o obcich je tudiz nutné v souladu s touto zakonnou
terminologii chépat tak, Ze se tato vyslovna povinnost vztahuje jen na situace, v nichZ obec
svlyj majetek uplatné prevadi (prodava). Pokud majetek nabyva nebo pokud s nim ¢ini jiné
dispozice, § 39 odst. 2 zdkona o obcich aplikovatelny neni. Tomuto vykladu ostatné
nasvédcuje 1 dovétek po novelizaci ¢. 106/2016 Sb., vyslovné¢ omezujici povinnost
oduvodinovat odchylku jen pii niz$i nez obvyklé cen€, coz ma samoziejmé smysl pouze pfti
prodejich obecniho majetku. To ovSem neznamena, ze by obec byla zcela oprosSténa
od jakychkoliv obsahovych povinnosti na tyto jiné dispozice.

Na zaklad¢ shora uvedeného lze tedy uzaviit, ze obec muze propachtovat pozemky
zahradkaiské kolonie za niz8§i pachtovné, pii¢emz okolnosti zvlaStniho zfetele (viz
odiivodnéni) jsou ocividné, kdyz zahradky maji propachtované osoby v blizkém c¢i
seniorském véku a péce o zahradku je jednou z méla zajmovych aktivit téchto osob. V uvahu
je nutné uvést, ze nékteré¢ pozemky (roz. zahradky) nebyly ve stavu vhodném pro péstovani
rostlin. Teprve ¢innosti zahradkari byly pozemky zurodnény a tim zhodnoceny. V ptipadé
takto vyrazného zvyseni ceny pachtu (z 1,- K&/m?/rok na 10,- K&/m?/rok az 20,- K&/m?/rok)
v podstaté obec tresta zahradkare za to, ze ji pozemky zhodnotili.

Dale bychom radi upozornili na fakt, Ze velkému zemédélskému druzstvu mésto
propachtovava své nejurodnéjsi pozemky o rozloze 344.000 m? pouze zacca
0,45 K&/m?/rok.

Slovo si poté vzal starosta, ktery fekl, Ze jsou tu zahradkaiské kolonie, kde se samoziejmé
lidé staraji a hospodati dlouho, ale vime také o jedné kolonii, kterou koupil soukromy subjekt
a najmy zvedl asi na 700,- K&/mésic pti asi 200 m?, dale zahradky naproti jatkdm se
pronajimaji za 40,- K¢&/m? a tak by nerad, aby mésto bylo vniméno, jako Ze neni fadny
hospodéi. Uvedl, Ze pokud by byl najem za 1 K&/m?, chtél by tyto zahradky kazdy a jak
potom urcit, kdo je dostane. Navrh opozice je snizit cenu zahradkarskému svazu, ale co
ostatni zahradkafi, ktefi ve svazu nejsou? K tomu, co mésto zada, jsou na vSe zpracovany
odhady a neni v zajmu mésta se na zahradkarich obohacovat nebo je vyhanét ze zahrad.

Hleda se zptsob, jak to narovnat, kdyZ ndjemné za 1 korunu bylo v 90. letech, ale dnes jsou
platy zcela jinde. Pro zahradkare u jatek je prijatelné¢ ndjemné 12 korun za metr.

17.10 — odesel Be. Stépanovsky
17.15 — ptisel Be. Stépanovsky, odesel starosta mésta

Mistostarosta Be. Sojka doplnil, Ze pokud zastupitelstvo bude rozhodovat o zahradkach,
mélo by rozhodovat o vSech. Upozornil, Ze jiz ted’ byla cena oproti znaleckému posudku
snizena na 50 % a uz tim mésto vySlo zahradkaiam vsttic. Predlozeny ndvrh ziejmé
znamena, aby si zastupitelstvo vyhradilo rozhodovani o zahradkach, Pak by ale predkladatel
mél upfesnit, o kterych zahradkéach to ma byt, a pokud by to bylo schvéleno, at’ je jmenovité
hlasovani. Ing. Sladek reagoval, Ze vétSina zahradkait jsou seniofi a chtél jim dat ndjemné
za korunu. Rekl, Ze kdyz se nastoli princip, kdy budeme kazdy rok davat n&jakou hodnotu
dotaci na zaklad¢ pozadavku do riznych zahradkarskych svazi, tak za 5 let nevi, co budeme
délat. A tazal se, jestli je k tomu néjaka koncepce. Bc. Sojka odpovedél, Ze Zadna dotace
neni narokova, zadostem nemusi byt vyhovéno. Diivody uvedené v predloZzeném navrhu
podle n&j neodiivodniuji navrhované snizeni na korunu.

17.20 — ptisel starosta mésta

Mgr. Chabicovska uvedla, ze dle nazoru odboru pravniho nejsou divody uvedené
v pfedlozeném navrhu hodné zvlastniho ztetele pro sniZzeni na 1 korunu. Navic neni jasné,
ktere lokality se tim mysli, jestli zahradkatské svazy, nebo 1 jiné, protoZe napt. pro lokalitu
Malovansko, byl zpracovan kvalifikovany odhad ve vysi 12 K¢&/m? za rok, tim padem se
1 koruna jevi jako neodiivodnitelna. Ing. Sladek odpovédél, Ze podle n€j by se cena méla

8


https://smlouvy.gov.cz/smlouva/soubor/22486711/ADW%20FARM%2C%20a.%20s.%20N%C3%81VRH%20pachtovn%C3%AD%20smlouvy.pdf?backlink=a2zg5
https://smlouvy.gov.cz/smlouva/soubor/22486711/ADW%20FARM%2C%20a.%20s.%20N%C3%81VRH%20pachtovn%C3%AD%20smlouvy.pdf?backlink=a2zg5

snizit pro vSechny zahradkaiské svazy. Jsou tu dva protichiidné nazory, tak by bylo vhodné
pozadat o doporucenti, jak postupovat, ministerstvo vnitra nebo se obratit na kraj.

V diskusi vystoupil pan K. a fekl, ze kazdy rok plati zahradkaisky svaz néjaké pachtovné,
V loniském roce to bylo kolem 680 000 K¢, coz kdyz diky inflaci to pijde kazdy rok nahoru,
tak se obava, ze za 3-4 roky to bude pro lidi cca 10 tisic korun a s touto cenou ziistanou
zahradky neobsazené. Svaz bude chtit neobsazené pozemky méstu vratit. Rada uZivateld
jsou dichodci, byl by problém vybrat penize, které svaz ma meéstu zaplatit. Znovu
komentoval otazku dotaci a jejich vyuziti zahradkarskym svazem.

Starosta reagoval, Ze se zahradky na Rén¢ podaiilo zachranit pied bentonitem, najemné je
podlozené znaleckymi posudky, a jesté snizené o 50 % a navrhy na sniZeni jsou riizné,
posledn¢ 3 koruny, ted’ 1 koruna. Je tam spravena cesta, elektiina, pozemky hodné slouzi
pro jiny ucel nez péstovani zeleniny. Pan K. reagoval, Ze za nynéjs$i ndgjemné se tam nahrnou
bridci.

17.30 — odesla MVDr. Vyhnackova

Mgr. Surov¢ik se poté zeptal, odkud vzeSel navrh na pravu ceny pachtovného. Starosta mu
odpovédél, ze zahradkarim skoncila pachtovni smlouva, proto bylo pozadano o znalecky
posudek nebo kvalifikovany odhad, na zéklad¢ kterého se upravovala cena. V té¢ dob¢ spolek
Vancaci zaslal zadost o poskytnuti informace na pachtovni smlouvy a dotazoval se na nizkou
cenu najmu. Mgr. Surov¢éik oponoval, ze poprvé se o zdrazeni zahradek mluvilo na zdkladé
zahradek na Rén¢ za tehdejsiho predsedy. V roce 2022, bylo na devatém zasedani starostou
feceno, ze se zahradky budou zdraZovat na zaklad¢ stanovené¢ho posudku. Z ¢astky dle
posudku stanovené na 50,- K&/m?, se navrh najmu snizil na 20,- K&/m? a to bylo jesté mozné
rozhodnutim mésta poniZit na 10,- K&m?. AZ po pil roce spolek Vanéaci podaval zadost
o poskytnuti informace, kdy odbor pravni odpovédél, ze zadny znalecky posudek k dispozici
nemaji. Poté starosta a Mgr. Surov¢ik diskutovali o tom, na zaklad€ ¢eho doslo ke zvySeni
najmu za zahradky.

Mistostarosta Be. Sojka polemiku ukon¢il s tim, Ze zahradkaiim skoncila smlouva a bylo
tteba stanovit v mist€ a ¢ase obvyklou cenu, to se stalo na zakladé odborného odhadu. Pokud
se ma mésto od toho odchylit, musi pro to byt relevantni ditvody. To u zahradkait byla
spoleCensky prospeésna Cinnost, proto byla cena snizena o 50 %. Jsou tu rozdilné nazory,
urcité by bylo dobré pozadat o metodiku n€koho, kdo to déla, jak o cené postupovat.

Pan Surovcik se jesté vratil k predchozi debaté s tim, Ze k dispozici pii zvySovani ndjemného
melo mésto pouze odborné vyjadieni datované z 1. 4. 2023. Pan S. upozornil, Zze pro
dichodce je ndjemné 7 tisic za rok netinosné. Déle se opét diskutovalo tom, Ze jsou pozemky
vyuzivany pro zahradkateni, ale také pro rekreaci, a o srovnani s pachtem orné pidy.

Mgr. Surov€ik navrhl bod odloZit do doby, neZ si mésto vyzada metodiku k otazce ceny
pachtovného z ministerstva vnitra nebo kraje, a pak se kbodu vratit.
Mistostarosta Be. Sojka pozéadal, aby navrhovatelé bodu upfesnili, o0 kom se ma jednat;
zahradkafi nejsou jen Réna.

Ing. Sladek se jesté dotazal, jakd bude ndvaznost a jak to bude s placenim pachtovného,
nez bude k dispozici metodika. Mistostarosta Bc. Sojka odpovédél, ze do doby rozhodnuti
v souladu s metodikou se bude postupovat podle posledni platné smlouvy.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvo mésta Ivancice odkladd projednani bodu do doby, nez bude vyzadana
metodika ze strany MV CR nebo JmK, zajisti pravni odbor.



Hlasovani:

Pro: 13 Proti: 0 ZdrZzelose: 0  Nepritomno: 2
Usneseni bylo prijato
Cislo usneseni: ZM/2025/1/4

18.00 — starosta vyhlasil desetiminutovou pfestavku
18.10 — pokracovalo zasedani zastupitelstva

6.
Nabidka prodeje majetku z majetkové podstaty spole¢nosti
LANATEX a. s.

JUDr. M. B., insolven¢ni spravkyné dluznika — LANATEX a. s., se sidlem Tovarni 1/5,
Ivancice — Alexovice, na jehoZ majetek byl usnesenim Krajského soudu v Brné ¢j. KSBR 44
INS 3905/2022 - A16 ze dne 12.4.2024 prohlasen konkurz, se obratila na mésto Ivancice
s nabidkou prodeje majetku z majetkové podstaty spole¢nosti LANATEX.

Insolvenéni spravkyné zada o sdéleni, zda by mésto mélo zajem o koupi shora uvedené¢ho
majetku jako celku, pfipadné jeho casti a soucasné€ prosi o sdéleni nabizené kupni ceny.

Material byl pfedloZzen na 6. zasedani ZM dne 16.12.2024. ZM usnesenim ¢. ZM/2024/6/142
odlozilo projednani bodu do pfistiho zasedani zastupitelstva. Z toho divodu je material
piedlozen znovu na toto zasedani ZM.

Jedna se o vyrobni aredl spole¢nosti LANATEX zapsany na LV €. 2077 na severnim okraji
Alexovic. Areal diive slouzil pro textilni vyrobu (byvala Mosilana), nyni pro tyto ucely
slouzi uz jen tfi hlavni budovy, kde je barevna a soukdrna. K aredlu dale patii okolni
pozemky smérem k fece a také pole mezi fekou a nahonem na zapadni strané od arealu.
Seznam majetku byl uveden v nabidce insolvencni spravkyné a podrobné popsan ve
znaleckém posudku.

Jednalo se o nemovité véci: pozemky, stavby, dale nemovity majetek neevidovany v katastru
nemovitosti (plynovodni, vodovodni, kanalizacni a elektrick¢é vedeni) ocenéné na
43.403.000 K¢, ale také hmotné movité véci a jejich soubory (zejména strojni zafizeni na
barveni latek) ocenéné na 12.975.000 K¢.

Aredl je témét celou svoji plochou v zéplavovém tizemi 100-leté vody, ¢ast aredlu a okolni
pozemky se nachéazi v plose 50-leté vody, zaplavova plocha 20-let¢ vody zasahuje pouze
nejblizsi bieh feky, zasahuje na pozemek parc. €. 367/6.

Dle vypisu z katastru nemovitosti jsou oceflované nemovitosti zatizeny mnoha vécnymi
bfemeny a zastavnimi pravy VétSina vécnych bfemen se tykd chiize a jizdy (pfip. cesty
a stezky). Opravnéni je zfizeno pro nemovitosti jinych vlastniki, které jsou soucasti arealu
a jiny pfistup, nez pies areal k nim neni mozny. Povinnost je k pozemkiim, které slouzi jako
vnitroaredlové komunikace a manipulacni plochy. Jedna se o standartni vécna bifemena pii
tomto fungovani areédlu, kdy je zde vice vlastniki.

Dalsi vécna prava zatézujici oceflované nemovitosti spocivaji v riiznych zéastavnich pravech
z pohleddvek ¢i z rozhodnuti spravniho organu. Uvedeno je zde také zastavni pravo
exekutorské k uspokojeni pohledavky a poznamka o zahajeni exekuce. Tato vécna bifemena
budou vyporaddna v ramci insolvenéniho fizeni.
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Nemovité véci jsou zatizeny uzavienymi ndjemnimi smlouvami: Ve vyrobnim arealu jsou
pronajimany nékteré mensi prostory piedev$im za uUcelem skladovani, ptfipadné drobné
vyroby. Ndjemni smlouvy jsou obvykle uzavieny na dobu neurcitou.

Vyjadieni OSUMI:

Podle vyhodnoceni potiebnosti vlastnictvi parcel nebo objektli bylo konstatovano, ze pro mésto
by byly dulezité pouze nékteré parcely. Jednalo by se o parcely mimo vymezeny areal Lanatexu.
Dulezitost je v potadi: p.c. 27/2, 367/11 a 1060/9 v k.u. Alexovice a vhodna s vazbou na ficni
tok feky Jihlava by byla i p.¢. 367/10 v k.. Alexovice.

Jednalo by se dale o parcely pod tzv. tocnou v Alexovicich a u p.¢. 367/10 by se jednalo o
biehovou cast feky.

Investi¢ni technici OSUMI konstatovali, e vlastnictvi vySe uvedenych parcel je pro mésto
skutecné velmi dulezité. Ostatni parcely a objekty by byly pro mésto do budoucna nevyuzitelné.

V nasledujici diskusi se Ing. Sladek zeptal, zda by byl v jednani 1 pozemek pod tocnou
v Alexovicich. Starosta odpovédél, Ze i tento pozemek v nabidce je, ale s nim by mésto
muselo koupit i dali nemovitosti. Ing. Sladek se déle zeptal, kolik je cena za 1 m? pozemku.
Starosta odpovédél, Ze je pfiloZzen znalecky posudek, znéj je moZné cenu odvodit.
Mgr. Cvrkalova, vedouci pravniho odboru, upozornila, ze v divodové zprave je vyslovné
uvedeno, ze cena nebyla ve znaleckém posudku stanovena. Znalec uvedl, Ze stanovené ceny
nejdou pevnymi cenami. Ceny ve znaleckém posudku vedené se tykaji varianty odkupu
vSech nabizenych pozemkd. Ing. Sladek se zeptal, zda tedy chape spravné, Ze kdyZ nedojde
k celkovému odkoupeni aredlu, potom bude cena jina. Jeho slova Mgr. Cvrkalova potvrdila.
Dale fekla, Ze v navrhu usneseni jsou dvé varianty, v jedné se jedna o Uplatné nabyti pouze
nékterych pozemkld za kupni cenu dle znaleckého posudku, ktery by se nechal
pravdépodobné vyhotovit. Druhou variantou je schvaleni nebo neschvaleni vSech
nabidnutych nemovitych véci bez nabizenych véci movitych. Pan starosta navrhl usneseni
takové, ze Zastupitelstvo mésta Ivancice neschvaluje zdmér uplatného nabyti nemovitého
majetku z majetkové podstaty spole¢nosti LANATEX a. s.

Rada mésta usnesenim ¢. RM/2024/29/722 dne 23.10.2024 doporucila ZM schvalit var. 1.
za cenu stanovenou znaleckym posudkem.

Pan Stork fekl, se pozemky jsou nabizeny jako celek. Ing. Sladek reagoval tak, Ze to
v materidlech neni uvedeno. Starosta fekl, Ze bylo jedndno 1 s potencionalnim zajemcem
o koupi celku a ten by byl ochoten, pokud by tento majetek nabyl, jednat s méstem o prode;ji
toCny a véci, které jsou vné aredlu. Pokud by se to mélo prodavat po ¢astech, tak spravce
konkursni podstaty majetek neproda.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvo mésta Ivancice neschvaluje zamér uplatného nabyti nemovitého majetku
z majetkové podstaty spolecnosti LANATEX a.s., jehoZ seznam je uveden v pfiloze €. 1
tohoto materialu, z vlastnictvi spolecnosti LANATEX, a. s., IC: 25523139, se sidlem
Tovarni 1/5, 664 91 Ivancice — Alexovice, do vlastnictvi mésta Ivancice.
Hlasovani:
Pro: 13 Proti: 0  ZdrZelose: 0  Nepritomno: 2
Usneseni bylo prijato
Cislo usneseni: ZM/2025/1/5
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7.
OZV mésta Ivancice, kterou se rusi OZV mésta Ivancice ¢. 7/2019
ze dne 2. 12. 2019

Zastupitelstvo mésta Ivancice na svém zasedani dne 2. 12. 2019 usnesenim ¢. ZM/2019/6/166 vydalo
na zaklad¢ § 14 zakona ¢. 565/1990 Sb., o mistnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich predpist
avsouladus § 10 pism. d) a § 84 odst. 2 pism. h) zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni),
ve znéni pozde€jSich predpisti, obecné zdvaznou vyhlasku €. 7/2019 o mistnim poplatku za povoleni

k vjezdu s motorovym vozidlem do vybranych mist a casti mésta.

Dle uvedené vyhlasky se poplatek vybira za vydani povoleni k vjezdu s motorovym vozidlem
do vybranych mist a ¢asti mést (dale jen ,,vybrand mista"), do kterych je jinak vjezd zakazan dopravni
znackou B 11 ,,Zékaz vjezdu vSech motorovych vozidel (v obou smérech)" s dodatkovou tabulkou
E 13 s textem ,,mimo vozidel s povolenim Méstského utadu Ivancice". Poplatek plati fyzickad nebo
pravnicka osoba, které¢ bylo vydano povoleni k vjezdu s motorovym vozidlem do vybranych mist.

Vybranymi misty podléhajicimi poplatku, do kterych je jinak vjezd zakazan ptisluSnou dopravni
znackou, jsou vymezeny za mostem pies feku Jihlavu takto:

a) zahradkarska kolonie Réna: pozemky p. ¢. 2651/53, p. €. 2777/5, p. ¢. 2777/1, p. €. 2661/3
v k. 4. Kounické Pfedmésti, obec Ivancice,

b) chatova oblast Stiibsky mlyn: pozemky p. C. 2651/53, p. &. 2651/38, p. &. 2670/1, p. &. 2673/4,
p. €. 2666, p. €. 2670/3, p. ¢.2607/2, p. €. 2607/49, p. €. 2607/48 v k. 4. Kounické Predmésti, obec
Ivancice.

V souladu s ustanovenim § 10 zakona ¢. 565/1990 Sb., o mistnich poplatcich, ve znéni pozdé&jsich
predpist uvedeny poplatek neplati fyzické osoby piihlaSené nebo vlastnici nemovitosti ve vybraném
misté, osoby jim blizké, manzelé téchto osob a jejich déti. Dale osoby, které ve vybraném miste
uzivaji nemovitost k podnikani nebo vefejné prospésné ¢innosti nebo osoby, které jsou drziteli
prikazu ZTP nebo ZTP/P a jejich pravodci.

Dle evidence odboru planovaciho a finanéniho byl vynos z uvedeného poplatku nasledujici:

rok 2021 13 000,- K¢ rok 2022 12 500,- K¢

rok 2023 14 100,- K¢ rok 2024 15 300,- K¢

Vzhledem k rozsahu osob od poplatku osvobozenych (tyto osoby jsou vSak povinny ohlaSeni
k poplatku ucinit a uplatnit osvobozeni a tim je na né¢ kladena nadbytecna administrativni zatéz)
a s tim souvisejicim nizkym fiskalnim efektem je zastupitelstvu mésta predlozen navrh OZV, ktera
rusi OZV o mistnim poplatku za povoleni k vjezdu s motorovym vozidlem do vybranych mist a ¢asti
meésta. Dopravni znaceni a udélovani povoleni k vjezdu s motorovym vozidlem ziistdva zachovano.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvo mésta Ivancice vydava na zaklad¢ ustanoveni § 84 odst. 2 pism. h) zédkona
¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpist, obecné zdvaznou vyhlasku,
kterou se zrusuje obecné zavazna vyhlaska ¢. 7/2019, o mistnim poplatku za povoleni k vjezdu
s motorovym vozidlem do vybranych mist a ¢asti mést, ze dne 2. 12. 2019.
Hlasovani:
Pro: 13 Proti: 0  ZdrZelose: 0  Nepritomno: 2
Usneseni bylo prijato
Cislo usneseni: ZM/2025/1/6
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8.

Planovaci smlouva k zaméru vystavby rodinného domu se tFemi
bytovymi jednotkami na pozemku p. €. 435/55 v k. u. Budkovice

Starosta predal slovo mistostarostovi Bc. Sojkovi, ktery fekl, ze zadatel podal méstu Ivancice
Z4dost o stanovisko mésta Ivanéice k zaméru podle Zasad pro vystavbu na tzemi mésta
Ivancice ve véci zdméru vystavby rodinného domu se tfemi bytovymi jednotkami
na pozemku p. ¢. 435/55 v k. u. Budkovice.

Zameér byl projednan v pracovni skupiné ustanovené dle Zasad pro vystavbu na izemi mésta
Ivancice. Projekt vystavby je vazan podminkou finan¢niho piispévku dle Zéasad pro vystavbu
na uzemi mésta Ivancice.

Zapis z jednani pracovni skupiny Zasad pro vystavbu na izemi mésta Ivancice byl predlozen
v piilohach. Ve véci byla vypracovdna planovaci smlouva podle § 130 a nasl. zakona
¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon, v Gi¢inném znéni.

Zatimco do 30. 6. 2024 se mezi stavebniky a samospravami uzaviraly vyhradné
soukromopravni smlouvy o spolupraci (a soukromopravni povahu mély také smlouvy podle
staré¢ho stavebniho zakona), od 1. 7. 2024 stavebni zakon znd pouze vetejnopravni planovaci
smlouvy. Podle § 130 odst. 1 nového stavebniho zakona: ,,Planovaci smlouvou je
vefejnopravni smlouva uzaviena mezi stavebnikem a obci, méstskou ¢asti hlavniho mésta
Prahy nebo krajem nebo vlastnikem vefejné infrastruktury, jejimz obsahem je vzajemna
povinnost stran poskytnout si soucinnost pii uskute¢néni ve smlouvé uvedené¢ho zdmeéru a
postupovat pii jeho uskutectiovani ujednanym zptisobem.*

Rada mésta doporucuje zastupitelstvu mésta Ivancice schvalit predlozenou planovaci
smlouvu. Cislo usneseni: RM/2025/3/62.

Starosta oteviel diskusi. Do diskuse se pfihlasil pan N. a zeptal se, zda se bude nebo nebude
stavét. Mistostarosta Bc. Sojka odpovédél, Ze se stavét bude. Pan N. se déle zeptal, jak to
bude s komunikaci. Na to odpovédél znovu mistostarosta Be. Sojka, Ze mésto nejprve
pozadovalo od stavebniki, aby bylo k planované vystavbé tii doml vybudovano napojeni
na komunikaci, kterd vede k primyslovému arealu. Stavebnik to neakceptoval, pozadal
o stavebni povoleni a ze strany silni¢niho spravniho ufadu mu bylo vyhovéno, aby bylo
napojeni na smycku, kterd vede doli a komunikace tam kon¢i. Stavebnik ziskal souhlas jak
Policie CR, tak silni¢niho spravniho tfadu. Mésto tak uz nemaé Zddnou pdku, jak by je bylo
mozné nasmérovat na opacnou stranu. Jedina Sance, kterd je, je ziskani néjakych finan¢nich
prostiedki, které vyplyvaji z ptijatych ,,Zasad*. Tyto prostfedky budou nasledné vyuZity na
rozvoj infrastruktury, mozna i na tu ¢ast, kterou po nich mésto zprvu pozadovalo. Pan N.
se dale =zeptal, zda bude postacovat pocet parkovacich mist. Mistostarosta
Bce. Sojka odpovédél, Ze majitelé maji stanoveny dvé parkovaci mista na jednu bytovou
jednotku. V kazdém z domt budou tfi bytové jednotky, potieba tedy bude 18 parkovacich
mist. Tento pozadavek bude splnén. Pan N. se zeptal, zda mésto vi, kdo bude byty
obyvat. Jestli se ndhodou nejedna o socidlni byty. Mistostarosta Bc. Sojka odpovedeél,
ze investor opakované tvrdil, ze bydleni ma pro sebe a rodinné ptislusniky. Stavebni zakon
umoznuje, aby rodinny dim mél tii bytové jednotky. O socidlnim bydleni se urcité
neuvazuje. Pan N. vyslovil obavu znarGstu poctu obyvatel v Budkovicich. Poukazal
na to, ze v této mistni ¢asti neni Skolka, Skola, obchod ani hospoda. Mistostarosta Be. Sojka
fekl, Ze mésto ma v izemnim planu vymezeny plochy pro vystavbu. Stejnd situace je
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1 na piijezdové komunikaci do Budkovic. Budkovice se urcité budou rozristat. Tim, ze se
jedna o jednotlivé stavebniky, mésto nema prostiedky, jak je pfimét k tomu, aby vybudovali
n¢jakou infrastrukturu. Vybudovani infrastruktury tak zastava na mésté. Nyni se uvazuje, co
s budovou mésta, kde v soucasné dobé¢ sidli osadni vybor, zda ji pfedélat na matetskou skolu
nebo na jinou vetejnou budovu. Co se tyce dalSich sluzeb, situace je slozitd, protoze v dnesni
dobé nema nikdo zajem provozovat naptiklad obchod. Mésto naptiklad dotuje prodejny
v Reznovicich a Hrubsicich, aby své provozovny nemusely zaviit. Je tieba poznamenat, Ze
se v Budkovicich zatim neplanuji vétsi vystavby jako tfeba 200 — 300 rodinnych domd,
1 kdyz tyto vize v minulosti byly. Pan N. se dale zeptal, zda nékdo fesil i esteticky vzhled,
zda domy se tfemi bytovymi jednotkami zapadnou do rdzu obce. Mistostarosta Be. Sojka
odpoveédél, ze to je véci stavebniho ufadu. Mésto jako takové dava pouze souhlas se stavbou.
Co se tycCe parametri a krajinného razu, to je véci stavebniho uradu. Ing. Sladek doplnil slova
mistostarosty Bc. Sojky s tim, Ze pokud je vydano stavebni povoleni, neni nikdo schopen
vlastnika podchytit. Dale se Ing. Sladek zeptal dodrzuje-li planovana vystavba regulativy
uzemniho planu. Mistostarosta Be. Sojka odpovédél, ze se §lo na maximum mozného. Pan
Skala se zeptal na piijezd k planovanym domim. Zaznélo, ze pfijezd je jinak, nez bylo
puvodné uvazovano. Zeptal se, zda mésto bylo ti€astnikem fizeni. Mistostarosta odpovedél,
ze mésto samoziejm¢e ucastnikem fizeni bylo. OvSem i kdyby mésto vydalo nesouhlasné
stanovisko, nema zakonny diivod néco pozadovat. Silni¢ni stavebni Ufad by se vyporadal
1 se zdpornym stanoviskem meésta. Na dotazy mésta odpoveédél silnicni spravni urad, ze
pokud existuje souhlasné stanovisko PCR, mésto nema zadny divod ani prostfedek tomu
branit. Pan Skala se jeSté zeptal, zda napojeni bude na stavajici komunikaci. Starosta
odpovédél souhlasné. Ing. Sladek se zeptal, zda si investor inzenyrské sité buduje na své
naklady. Mistostarosta Bc. Sojka odpovédél, Ze mésto se na jejich vybudovani zddnym
zptisobem nepodili. Ing. Sladek se zeptal, zda by tedy nebylo vhodné investorovi prominout
poplatek. Mistostarosta Bc. Sojka odpovédél, ze k tomu neni zadny divod, nebot’ v tomto
pfipadé investor neinvestuje do majetku mésta kromé& asi metrového napojeni na
komunikaci.

18.27 — odesel Ing. Sladek
18.30 — ptisel Ing. Sladek

Starosta ukonc¢il diskusi a nechal hlasovat.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje predloZenou planovaci smlouvu ve véci zdméru
vystavby rodinného domu se tfemi bytovymi jednotkami na pozemku p. €. 435/55
v k. 0. Budkovice, mezi méstem Ivancice a Mgr. M. L., narozenym .......... 1989, bytem
....... 63400 Brno.

Hlasovani:

Pro: 12 Proti: 0  ZdrZelose: 1 Nepritomno: 2
Usneseni bylo prijato

Cislo usneseni: ZM/2025/1/7
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9.
Planovaci smlouva k zaméru vystavby rodinného domu se tFemi
bytovymi jednotkami na pozemku p. €. 2382/15 v k. 4. Budkovice

Zadatelka podala méstu Ivan¢ice Zadost o stanovisko mésta Ivanéice k zaméru podle Zasad
pro vystavbu na izemi mésta Ivancice ve véci zdméru vystavby rodinného domu se tfemi
bytovymi jednotkami na pozemku p. ¢. 2382/15 v k. u. Budkovice.

Zamér byl projednan v pracovni skupiné ustanovené dle Zasad pro vystavbu na uzemi mésta
Ivancice. Projekt vystavby je vazan podminkou finan¢niho piispévku dle Zasad pro vystavbu
na uzemi mésta Ivancice.

Zapis z jednani pracovni skupiny Zasad pro vystavbu na izemi mésta Ivancice je piilozen v
ptilohéch.

Ve véci byla vypracovéana planovaci smlouva podle § 130 a nasl. zdkona €. 283/2021 Sb.,
stavebni zakon, v u¢inném znéni.

Zatimco do 30. 6. 2024 se mezi stavebniky a samosprdvami uzaviraly vyhradné
soukromopravni smlouvy o spolupraci (a soukromopravni povahu mély také smlouvy podle
staré¢ho stavebniho zakona), od 1. 7. 2024 stavebni zakon zna pouze vetejnopravni planovaci
smlouvy. Podle § 130 odst. 1 nového stavebniho zakona: ,,Planovaci smlouvou je
vefejnopravni smlouva uzaviend mezi stavebnikem a obci, méstskou ¢asti hlavniho mésta
Prahy nebo krajem nebo vlastnikem vefejné infrastruktury, jejimz obsahem je vzajemna
povinnost stran poskytnout si soucinnost pii uskute¢néni ve smlouvé uvedené¢ho zameéru a
postupovat pfi jeho uskutec¢novani ujednanym zpisobem.

Rada mésta doporucuje zastupitelstvu mésta Ivancice schvalit predlozenou planovaci
smlouvu. Cislo usneseni: RM/2025/3/64.

Ndvrh usneseni:

Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje predloZenou planovaci smlouvu ve véci zdméru
vystavby rodinného domu se tfemi bytovymi jednotkami na pozemku p. €. 2382/15 v k. 1.
Budkovice, mezi méstem Ivancice a Ing. K. D., narozenou .... 1990, bytem ..... 690 03
Bteclav.

Hlasovani:

Pro: 12 Proti: 0 Zdrzelose: 1 Nepritomno: 2
Usneseni bylo prijato

Cislo usneseni: ZM/2025/1/8

10
Planovaci smlouva k zaméru vystavby rodinného domu se tiemi
bytovymi jednotkami na pozemku p. €. 641/13 v k. u. Budkovice

Zadatelé podali méstu Ivanéice Zadost o stanovisko mésta Ivanéice k zaméru podle Zasad
pro vystavbu na tzemi mésta Ivancice ve véci zaméru vystavby rodinného domu se tfemi
bytovymi jednotkami na pozemku p. ¢. 641/13 v k. u. Budkovice.
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Zamér byl projednan v pracovni skupin¢ ustanovené dle Zasad pro vystavbu na uzemi mésta
Ivancice. Projekt vystavby je vazan podminkou finanéniho piispévku dle Zasad pro vystavbu
na uzemi mésta Ivancice.

Zapis z jednani pracovni skupiny Zasad pro vystavbu na uzemi mésta Ivancice je ptilozen v
ptilohéch.

Ve véci byla vypracovéana planovaci smlouva podle § 130 a nésl. zdkona ¢. 283/2021 Sb.,
stavebni zakon, v i¢inném znéni.

Zatimco do 30. 6. 2024 se mezi stavebniky a samospravami uzaviraly vyhradné
soukromopravni smlouvy o spolupraci (a soukromopravni povahu mély také smlouvy podle
starého stavebniho zdkona), od 1. 7. 2024 stavebni zdkon zné pouze vefejnopravni pldnovaci
smlouvy.

Podle § 130 odst. 1 nového stavebniho zakona: ,,Planovaci smlouvou je vefejnopravni
smlouva uzaviena mezi stavebnikem a obci, méstskou casti hlavniho mésta Prahy nebo
krajem nebo vlastnikem vetejné infrastruktury, jejimz obsahem je vzdjemna povinnost stran
poskytnout si souc¢innost pti uskute¢néni ve smlouvé uvedené¢ho zaméru a postupovat pii
jeho uskutecnovani ujednanym zpiisobem.*

Rada mésta doporucuje zastupitelstvu mésta Ivancice schvalit pfedloZzenou plénovaci
smlouvu. Cislo usneseni: RM/2025/3/63.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje predlozenou planovaci smlouvu ve véci zdméru
vystavby rodinného domu se tfemi bytovymi jednotkami na pozemku p. €. 641/13 v k. 1.

Budkovice, mezi méstem Ivancice a M. H., narozenym ..... 1978 a L. H., narozenou ...... ..
1980, oba bytem ........... 683 52 Zbysov.
Hlasovani:

Pro: 12 Proti: 0 Zdrzelose: 1 NeprFitomno: 2
Usneseni bylo prijato
Cislo usneseni: ZM/2025/1/9

11.
Souhlas s technickymi podminkami bezuplatného nabyti pozemkii
p. €. 2805/7, 2805/8, 2805/9 v k. 4. Kounické Predmésti z vlastnictvi CR,
Spravy Zeleznic, statni organizace

Mésto Ivancice pozadalo dne 10.06.2019 zadosti ¢.j. MI 13084/2019 Spravu Zeleznicni
dopravni cesty, statni organizaci (nyni Sprava Zeleznic, statni organizace) o bezuplatny
prevod Casti pozemku p. €. 2508, ostatni plocha, draha, oddélenych GP ¢. 1258-3191/2016
a nové oznacenych jako pozemky p. ¢. 2805/7, ostatni plocha silnice, o vyméie 142 m?,
2805/8, ostatni plocha, ostatni komunikace, o vyméie 132 m? a 2805/9, ostatni plocha,
ostatni komunikace, o vymeéte 25 m?, vie v k. 1. Kounické Pfedmésti, do vlastnictvi mésta
Ivancice. Zastupitelstvo mésta schvalilo zamér nabyti uvedenych pozemkii na svém
4. zasedani dne 17.09.2018, usnesenim ¢. 41.

Uvedené pozemky jsou meéstem uzivany na zdkladé najemni smlouvy ¢. 04/18,
VS 6398510419 ze dne 10.06.2019 a najemni smlouvy ¢. 6398510719 ze dne 09.09.2019,
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ob¢ uzavieny v souvislosti s realizaci akce ,,Ivancice, vefejné osvétleni ul. Pod Rénou —
oprava“. Tyto ndjemni smlouvy zaniknou ze zdkona v okamziku nabyti vlastnického prava.

Jako podminku pfevodu mésto ztidilo k tizi pozemkt v jeho vlastnictvi p. ¢. 180/1, 180/19
v k.u. Kounické Predmeésti sluzebnost inzenyrské sit€¢ pro podzemni elektrické
a telekomunikacéni vedeni.

SZ doruéila dne 06.01.2025 informace tykajici se daliho postupu ve véci prevodu, kde
uvadi, ze pro pokracovani v projednani piipadu pievodu bude nutné dodat dalsi
dokumenty:

a) Dokument obsahujici pfesny nazev, zékres a prokazujici vlastnictvi Pozemni
komunikace (pasport komunikaci).

b) Souhlas se zédkladnimi ,,technickymi podminkami* pfevodu uvedenymi v ¢asti A
sd&leni Spravy Zeleznic &. j. MI 508/2025 (S043463/2017-SZ-GR-031,20264/2018-
SZDC-GR-031(4)); nutno dolozit piislusnym zapisem ze zasedani zastupitelstva

¢) Zadost (pisemna) o bezuplatny prevod pfedmétného majetku Spravy Zeleznic do
vlastnictvi Mésta.

Z tohoto divodu je organiim meésta predkladan navrh na schvaleni souhlasu s technickymi
podminkami pievodu. Tyto podminky jsou podrobné uvedeny v ¢asti A ptilohy €. 1 tohoto
materialu.

Rada mésta Ivancice usnesenim ¢. RM/2025/3/25 dne 22.01.2025 doporucila souhlasit s
technickymi podminkami (pfiloha ¢. 1 materidlu) bezuplatného nabyti pfedmétnych
pozemku v k. u. Kounické Predmésti.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvo mésta Ivancice souhlasi s technickymi podminkami beziplatného nabyti
pozemku v k. u. Kounické Predmésti:

e p. & 2805/7, ostatni plocha, silnice, o vymére 142 m?,

e p. & 2805/8, ostatni plocha, ostatni komunikace, o vyméfe 132 m?,

e p. & 2805/9, ostatni plocha, ostatni komunikace, o vyméfe 25 m?,
z vlastnictvi CR, Spravy Zeleznic, statni organizace, se sidlem DIlazdéna 1003/7, Nové
Mésto, 11000 Praha 1 do vlastnictvi mésta Ivancice, uvedenymi v ¢asti A sd€leni Spravy
zeleznic &. j. MI 508/2025 (S043463/2017-SZ-GR-031, 20264/2018-SZDC-GR-031(4)),
které tvoii ptilohu ¢. 1 materidlu.

Hlasovani:

Pro: 13 Proti: 0 Zdrzelose: 0 Nepiitomno: 2
Usneseni bylo prijato
Cislo usneseni: ZM/2025/1/10

12.
Zamér bezuplatného nabyti spoluvlastnického podilu na pozemcich
p. ¢. 814/8, 815/4, 815/25, 979/1, 1025/49, 1958/1, 1960/1, 1966/17, 2039/8,
2040/7, 2769/54 v k. u. Kounické Predmeésti

Majitel nize uvedenych pozemkii zaslal méstu nabidku beztplatného pievodu svého
spoluvlastnického podilu ve vysi id. 4/6 z celku na pozemcich v k. 1. Kounické Pfedmésti:
e p.¢&. 814/8, lesni pozemek, vyméie 683 m?,
e p.¢&. 815/4, ornd pida, vyméte 146 m?,
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. 815/25, ostatni plocha, ostat.komunikace, vyméfe 43 m?,

. 979/1, trvaly travni porost, vyméie 26 m?,

. 1025/49, lesni pozemek, vyméfe 2769 m?,

. 1958/1, ostatni plocha, neplodna ptida, vyméte 52 m?,

. 1960/1, ostatni plocha, neplodna ptida, vyméte 432 m?,

. 1966/17, orn4 pida, vyméie 3668 m?,

.2039/8, lesni pozemek, vyméie 171 m?,

. 2040/7, lesni pozemek, vyméfe 26 m?,

. 2769/54, ostatni plocha, ostat.komunikace, vyméie 41 m?,
Pozemky nejsou dle LV zatizeny vécnymi pravy.

Spoluvlastniky pozemki jsou dvé fyzické osoby s trv. bydlistém na Slovensku, kazdy vlastni
id. 1/6 z celku.
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Vyjadieni OSUMI:

Jedna se o parcely ¢. 814/8 (LPF), 815/4 (ZPF), 815/25 (ostatni komunikace), 979/1 (travni
porost) a 1025/49 (LPF) v lokalit¢ Knizeciho lesa a dale parcely €. 1958/1 (ostatni plocha),
1960/1 (ostatni plocha, 1966/17 (ZPF), 2039/8 (LPF) a 2040/7 (LPF) v lokalité vinohradt
za Jakubem a posledni parcela ¢. 2769/54 na silnici v ulici Jakuba Svobody v trovni konce
¢ervené stodoly vse v k.. Kounické Predmésti.

Podle nabidky by se mélo jednat o beztplatny pievod podila jednoho z podilniki do majetku
mésta.

I kdyZ dal$i dva podilnici vySe uvedenych parcel jsou také se Slovenské republiky, jsou
parcely svou polohou a druhem pozemku celkem zajimavé z pohledu pro budouci
pozemkové upravy, ptipadné dalsi aktivity, napt. lesni hospodarstvi, vetejné komunikace
apod.

Vzhledem k moznosti pro dalsi uzivani uvedenych pozemki méstem v budoucnu, OSUMI
doporucuje nabyti nemovité véci — podily pozemku v k.u. Kounické Predmésti do majetku
mésta.

Vyjadieni OPF:

Tento dar od fyzické osoby neplatce DPH nepodléha dani z pfidané hodnoty. Jedna se o
pozemky, které se nachazeji na izemi Ceské republiky. Dérci neplynou na izemi CR zadné
danové povinnosti. Pfijemci daru vyplyva povinnost uvést hodnotu daru v daitovém ptiznani
a pfiznat z daru dan z pfijmi pravnickych osob ve vysi 21% DPPO. Hodnota daru musi byt
urc¢ena znaleckym posudkem.

Rada mésta Ivancice usnesenim ¢. RM/2025/3/26 dne 22.01.2025 doporucila nabyti
predmétného spoluvlastnického podilu v k. G. Kounické Pfedmésti schvalit.

V diskusi pan Skala navrhl, aby mésto Ivancice darci pisemné podékovalo a pozvalo ho
naptiklad na Chrestové slavnosti.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje zamér beziplatného nabyti spoluvlastnického
podilu ve vysi id. 4/6 z celku na pozemcich v k. . Kounické Pfedmésti, obec Ivancice, a to:

e p. ¢ 814/8, lesni pozemek, o vyméie 683 m?,

e p.¢. 815/4, orna pida, o vyméie 146 m?,

e p. & 815/25, ostatni plocha, ostat. komunikace, o vyméie 43 m?,
e p. & 979/1, trvaly travni porost, o vyméie 26 m?,

e p.¢&. 1025/49, lesni pozemek, o vyméie 2769 m?,

e p. & 1958/1, ostatni plocha, neplodna ptida, o vyméfe 52 m?,

e p. & 1960/1, ostatni plocha, neplodn4 ptida, o vyméie 432 m?,
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e p. ¢ 1966/17, orné piida, o vyméfe 3668 m?,

e p.¢. 2039/8, lesni pozemek, o vyméte 171 m2,

e p. & 2040/7, lesni pozemek, o vyméie 26 m?,

e p. <. 2769/54, ostatni plocha, ostat. komumkace o vymeie 41 m?,

z vlastnictvi pana Karla Milera, nar. 14.07.1948, trv. bytem Sarficka 96/ 10, 900 82 Blatné
pri Senci, Slovenska republika do vlastnictvi mésta Ivancice.

Hlasovani:

Pro: 13 Proti: 0 Zdrzelo se: 0 Nepritomno: 2
Usneseni bylo prijato
Cislo usneseni: ZM/2025/1/11

13.
Zamér nabyti pozemkii v k. i. Kounické Predmésti

Podilovi vlastnici pozemku v k. 0. Kounické Predmésti p. €. st. 274/1, st. 290/1, st. 570,
st. 871/1, st. 875, st. 876, st. 883, st. 892, st. 916, st. 917, st. 919, st. 920, st. 921, st. 922,
st. 923, st. 924, st. 925, 238/1, 238/2 a 2769/38. jsou ochotni veskeré tyto pozemky prodat
méstu [vancice. Pozemky 238/1 a 2769/38 jsou volné ptistupné plochy piiléhajici ke gardzim
v blizkosti ulice Jakuba Svobody. Veskeré ostatni vySe uvedené pozemky se nachazeji
pod stavbami garazi v tomto misté. Jedna se o veskeré pozemky zapsané na LV 2086 pro
k. 0. Kounické Predmésti. Nasledné¢ by pozemky pod gardzemi mohlo mésto prodat
vlastnikiim garazi.

Podminky prodeje méstu Ivancice nejsou v soucasné dobé znamy, rovnéz neni zndm zajem
o naslednou koupi pozemkii pod gardzemi. Neni zndmo, zda vlastnici pozemku jednali
s vlastniky staveb, ktefi maji k témto pozemkim piedkupni pravo. S koupi a naslednym
prodejem pozemkl pod gardzemi se dale spojuji dalSi ndklady a vétSi mnozstvi
administrativnich tikonl v souvislosti s ocenénim pozemk, jednani s moZnymi kupujicimi,
zpracovanim smluv, thradou DPH a dan¢ z pfijmu a dale se spravnimi poplatky p ptipadé
kazdého jednotlivého prodeje. Vzhledem k témto okolnostem odbor pravni doporucuje
nabyti pozemkt 238/1 a 2769/38 a nedoporucuje nabyti ostatnich pozemkt pod garazemi.

Zastupitelstvu mésta je predloZzen k posouzeni zdmér nabyti uvedenych pozemki
k rozhodnuti, zda mé byt vedeno jednani sméfujici k nabyti uvedenych pozemki a stanoveni
pfipadnych podminek tohoto nabyti.

Rada mésta doporucuje zastupitelstvu mésta schvalit zdmér nabyti pozemkl. Usneseni
¢. RM/2024/36/866.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje zamé&r nabyti pozemku p. €. st. 274/1, st. 290/1,
st. 570, st. 871/1, st. 875, st. 876, st. 883, st. 892, st. 916, st. 917, st. 919, st. 920, st. 921,
st. 922, st. 923, st. 924, st. 925 a 238/2 vsSe v k u. Kounické Predmésti, obec Ivancice.

Hlasovani:

Pro: 13 Proti: 0 Zdrzelose: 0  Nepritomno: 2
Usneseni bylo prijato
Cislo usneseni: ZM/2025/1/12
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Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje zdmér nabyti pozemk p. €. 238/1 a 2769/38,
vSe v k 0. Kounické Pfredmésti, obec Ivandice.

Hlasovani:

Pro: 13 Proti: 0 Zdrzelose: 0 Nepritomno: 2
Usneseni bylo prijato
Cislo usneseni: ZM/2025/1/13

14.
Zamér prodeje pozemkii: p. €. 69/7 a p. €. 69/6,
oba v k. u. Ném¢ice u Ivanéic

Pan S. mél v nagjmu pozemky p. &. 69/7, zahrada, o vyméte 162 m” a p. &. 69/6, zahrada,
o vyméfe 134 m?, oba v k. 0. Ném&ice u Ivanic. Minuly rok pan S. zemiel a jeho manzelka
by rdda pfedmétné pozemky od mésta Ivancice koupila. Pokud by ze strany mésta nebyl
zajem predmétné pozemky prodat, méla by zajem o jejich pronajem.

Vyjadieni OSUMI

Zadatelka pozadala mésto o odkup dvou parcel &. 69/6 o vyméte 134 m? a &. 69/7 o vyméie
162 m? v k.G. Ném¢ice u Ivan¢ic ulice k Ndhonu. Obg dvé parcely jsou v majetku mésta
Ivancice a dle druhu pozemku jsou vedeny jako zahrady. Soucet vykupovych parcel je cca
296 m?. Zadatelka ma doplnénou Zadost informacemi o pozemku z katastralni mapy.

Podle dostupnych informaci pies parcely dle zadosti nevedou zadné sit¢ technické
infrastruktury v majetku mésta ani jinych subjektti. V obecné poloze ndm neni zndmo, Ze by
meésto mélo néjaky zamér o dalsich krocich s parcelami v zajmové oblasti, co se tyce investic
nebo néjakych prodeja.

OSUMI nemé namitek k odprodeji ¢asti parcel &. 69/6 a 69/7 v k.u. Néméice u Ivanéic podle
zadosti o celkové vyméie parcel 296 m?.

Rada mésta na své 3. schlizi konané dne 22.01.2025 pod ¢. RM/2025/3/27 doporucila
zastupitelstvu mésta schvalit zameér prodeje pozemki.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje zadmér prodeje pozemkd p. €. 69/7, zahrada,
o vyméie 162 m? ap. &. 69/6, zahrada, o vyméie 134 m?, oba v k. 4. Némgice u Ivanéic, obec
Ivancice.

Hlasovani:

Pro: 13  Proti: 0  Zdrzelose: 0 Nepritomno: 2
Usneseni bylo prijato
Cislo usneseni: ZM/2025/1/14

15.
Zamér prodeje pozemku p. ¢. 621/6 o vyméie 172 m? v k. 1. Reznovice

Zadatel pozadal mésto o prodej pozemku p. €. 621/6 ostatni plocha, neplodna pida o vyméie
172 m? v k. 4. Reznovice, obec Ivandice.
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Vyjadreni investicniho technika OSUMI:

Parcela je v majetku mésta Ivancice a dle druhu pozemku je vedena jako ostatni plocha.
V Zzadosti je uveden diivod vzajemného se prolinani pozemkt mésta a arealu v Reznovicich
(u hibitova v Reznovicich).

Pro lepsi orientaci odkupovaného pozemku OSUMI doplnil Zadost o fotodokumentaci
pozemku z katastralni mapy v ptiloze ¢.1.

Podle dostupnych informaci pies parcelu dle zadosti nevedou zadné zatizeni technické
infrastruktury v majetku nebo ve spravé meésta ani jinych subjektd. V obecné poloze ndm
neni znamo, ze by mésto mélo néjaky investi¢ni nebo jiny zamér na parcele v zdjmové
oblasti.

Ptes parcelu nejsou dle dostupnych informaci vedena Zadnéd ochranna pasma nebo koridory
pro jiné akce ve vefejném zajmu. Podle konfigurace terénu se jednd o misto u svahu
s naletovymi akatovymi porosty obtizn¢ ze strany pozemkl mésta piistupné.

OSUMI nemé namitky k odprodeji parcely o plose 172 m? p.¢. 621/6 v k.1. Reznovice podle
zadosti.

Rada mésta doporucuje zastupitelstvu mésta schvalit zamér prodeje pozemku p. €. 621/6
ostatni plocha, neplodna ptida o vyméfe 172 m? v k. . Reznovice, obec Ivanéice. Cislo
usneseni: RM/2025/3/54.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje zdmér prodeje pozemku p. €. 621/6 ostatni plocha,
neplodna piida o vyméie 172 m? v k. 0. Reznovice, obec Ivancice.

Hlasovani:

Pro: 13 Proti: 0 Zdrzelo se: 0 Nepiitomno: 2
Usneseni bylo prijato

Cislo usneseni: ZM/2025/1/15

16.
ZrusSeni usneseni ¢. ZM/2024/5/122 ze dne 21.10.2024

T. a M. M. podali na mésto Ivancice Zadost ve véci odkoupeni nove vznikleho pozemku
p. &. 658/1, zastavénd plocha, o vyméie 174 m? v k. 1. Reznovice dle GP ¢. 340-210/2023.

Pti podpisu kupni smlouvy (doposud nebyla kupni smlouva uzaviena) se pani M. vyjadfila,
Zze mé trvaly pobyt veden na adrese: ..... 67201 Moravsky Krumlov (ackoliv v zadosti
uvedla: ....... 664 91 Ivancice), pfiCemz si preje, aby byla tato adresa uvedena i v kupni
smlouvé. Aby se piedesSlo pfipadnému zamitnuti zépisu vlastnického prava do KN, bylo
zastupitelstvu mésta predlozen k projednani zruSeni usneseni ¢. ZM/2024/5/122 ze dne
21.10.2024 z divodu chybné identifikace kupujiciho a schvéleni prodeje nové vzniklého
pozemku p. ¢. 658/1, zastavénd plocha, o vyméte 174 m? oddéleného geometrickym planem
¢. 340-210/2023 ze dne 22.12.2023 z pozemku 658/1, p. €. 658/2, p. €. 658/5 a p. €. 658/6
vée v k .0. Reznovice, obec Ivan¢ice do spoleéného jméni manzelti pana T. M., nar. ....1987,
bytem: ............. , 664 91 IvanCice a pani M. M., nar. ......1989, bytem...... , 67201
Moravsky Krumlov, za kupni cenu ve vysi 348 000,- K¢, za podminek uvedenych
v ptedlozené kupni smlouvé.

Ostatni zstava beze zmény.
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Rada mésta na své 3. schlizi konané dne 22.01.2025 pod ¢. RM/2025/3/28 doporucila
zastupitelstvu mésta zruSit usneseni ¢. ZM/2024/5/122 a schvélit prodej noveé vzniklého
pozemku.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo mésta Ivancice rusi usneseni ¢. ZM/2024/5/122 ze dne 21.10.2024 z divodu
chybné identifikace kupujiciho a schvaluje prodej nové vzniklého pozemku p. ¢. 658/1,
zastavéna plocha, o vyméie 174 m? oddéleného geometrickym planem &. 340-210/2023 ze
dne 22.12.2023 z pozemkii 658/1, p. &. 658/2, p. &. 658/5 ap. &. 658/6 vie v k. u. Reznovice,
obec Ivancice do spolecného jméni manzeli pana T. M. nar. .......... 1987, bytem:
............ 664 91 Ivancice a pani M. M., nar. .......1989, bytem: ....152, 67201 Moravsky
Krumlov, za kupni cenu ve vysi 348 000,- K¢, za podminek uvedenych v predlozené kupni
smlouvé.

Hlasovani:

Pro: 13 Proti: 0 Zdrzelo se: 0 Nepritomno: 2
Usneseni bylo prijato

Cislo usneseni: ZM/2025/1/16

17.
Smény a nabyti pozemkii v souvislosti s vystavbou obytného souboru
wIvancice Horni Pancire*“ v k. u. Ivancice

V souvislosti s vystavbou obytného souboru ,,Ivancice Horni Pancife* byla mezi méstem
Ivanéice a spole¢nosti Ivan¢ice — Horni Pancife s.r.o., ICO: 06787941, se sidlem Okruzni
394, 672 01 Moravsky Krumlov uzaviena Smlouva o pravé pravnich vztaht. Clanek III.,
odst. 5. této smlouvy zni: Investor se zavazuje, ze pied zapocetim s realizaci Projektu
vybuduje tzv. severni staveniStni dopravni napojeni, jehoz vedeni je zakresleno v Ptiloze
¢. 5 této smlouvy (déle jen ,,Staveni$tni napojeni*). Investor se dale zavazuje, Ze s realizaci
IV. etapy Projektu nezafne difive, neZ namisto tohoto StaveniStniho napojeni bude
vybudovédna stavba komunikace (dale jen ,,Obchvat®). Smluvni strany deklaruji, Ze
podminky pro vybudovéni tohoto Obchvatu jsou v jednani, pfi€emZ v okamziku uzavieni
této smlouvy existuje o tomto zameéru Memorandum uzaviené mezi Investorem, Mé&stem
a spolecnosti MATE, a.s., které tvofi Pfilohu ¢. 6 této smlouvy. Mésto se zavazuje vést
jednéni s ostatnimi vlastniky pozemk, které budou nutné k vybudovani Obchvatu, smétujici
k tomu, aby Obchvat mohl byt vybudovéan.

V souladu s timto ustanovenim starosta a 1. mistostarosta oslovili vlastniky pozemki:

.900/141 orn4 ptida o vyméte 2330 m?, (vyhradni vlastnictvi),
. 900/92 orn4 ptida o vyméte 626 m? (podilové vlastnictvi),
. 3112/16 ostatni plocha, ostatni komunikace o vyméie 598 m? (podilové vlastnictvi).

(@1

T oo
Q< O

Z provedené¢ komunikace mezi vySe uvedenymi vlastniky pozemkl vyplynulo, ze dva
ze spoluvlastnikii jsou ochotni podily na pozemcich p. €. 900/92 a 3112/16 s méstem sménit
v poméru 1:15 (tento pomér vyplyva z primérné ceny orné ptidy 50 K&/m? a ceny pozemk
800 K¢&/m?, za kterou v minulosti s méstem obchodovali). Navrhuji ke sméné své podily na
pozemcich za pozemky ve vlastnictvi mésta v k. 0. Ivancice p. ¢. 1200/296 orna ptda,
o vyméie 10481 m? a p. ¢.1200/489 orna piida, o vyméte 1859 m2. Celkem 12340 m?.
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Oba uvedené pozemky se nachazeji v blizkosti Svatohorské kaple, maji zapsanu ochranu:
nemovita kulturni pamatka, mensi chranéné tzemi, zemédélsky piidni fond.

Tteti vlastnik je ochoten své podily ve vysi 1/3 na pozemcich p. €. 900/92 a 3112/16 prodat,
pozemek p. €. 900/141 je ochoten sménit. VSechny tfi vyse uvedené pozemky se nachézeji
ve stejném typu tizemnich ploch jako vyse uvedend vystavba obytného souboru.

Zastupitelstvo mésta Ivancice schvalilo na jeho 5. zasedani dne 21. 10. 2024 usnesenim ¢islo
ZM/2024/5/109:
a) zamér smeény pozemkl ve vlastnictvi mésta Ivancice:
e . & 1200/296 orné pida, o vyméfe 10481 m? a
e p. &.1200/489 orna piida, o vyméfe 1859 m? vse v k. u. Ivandice, obec
Ivandice,
za dva podily o velikosti 1/3 ve vlastnictvi Miroslava And¢la, nar. 29. 2. 1964, bytem
Vycapy 218, 674 01 a Ing. Alese Valy, nar. 19. 2. 1971, bytem Sttitéz 153, 674 01
na vlastnictvi pozemk:
e p. & 900/92 orna piida o vyméfe 626 m?
e p. & 3112/16 ostatni plocha, ostatni komunikace o vyméfe 598 m?,
vse v k. u. Ivanéice, obec Ivancice

b) zamér nabyti podilu 1/3 pozemk:
e p. & 900/92 orna piida o vyméfe 626 m?
e p. & 3112/16 ostatni plocha, ostatni komunikace o vyméie 598 m?

vSe vk. U. Ivancice, obec Ivancice z vlastnictvi pani Katetiny Soukupové,
nar. 28. 7. 1966, bytem Augustinova 2066/10, 148 00 Praha 4

¢) zamér smény pozemku ve vlastnictvi pani Katefiny Soukupové p. ¢. 900/141 orna
ptda o vyméte 2330 m? za pozemky ve vlastnictvi mésta Ivancice p. &. 1200/146
orna ptida o vyméfe 25575 m? a p. &. 1440/117 orna ptida o vyméte 9407 m?,

Zastupitelstvu mésta byly pfedloZzeny ke schvaleni dvé sménné smlouvy a jedna kupni
smlouva dle vyjednanych podminek v souladu s vySe uvedenym zamérem.

V souvislosti se zdmérem byli opakované osloveni soudni znalci za Gcelem vypracovani
posudki k obvyklym cenam vySe uvedenych pozemk. Tyto posudky se nepodafilo zajistit.
Vzhledem k této skutecnosti byly podpirné vyuZity znalecké posudky, které byly
zpracovany v roce 2024, ocenuji obdobné pozemky jako vySe uvedené a mésto Ivancice je
ma k dispozici.

Znaleckym posudkem ¢. 052151/2024 zpracovanym Ing. Petrem Danhelem, Ph.D. dne
22. 6. 2024, kterym byly oceniovany pozemky v ptilehlém misté k mistu pozemkd, které
by zamySlenou sménou a koupi ziskalo mésto Ivancice, a tyto pozemky jsou rovnéz
dle izemniho planu obdobné& vyuzitelné, byla stanovena cena obvykld 1532K¢/m?2.

Cena obvyklad orné pudy, ktera je skutecné uzivana k zemede¢lské ¢innosti byla znaleckym
posudkem cislo 026062/2024 zpracovanym Ing. Radimem Novotnym dne 9. 4. 2024
stanovena na 38,- K&m?, z tohoto posudku bylo dale zjisténo, Ze prodeje orné pdy byly
v Ivangicich a blizkém okoli v obdobi od poloviny roku 2022 realizovany za 24 — 57,- K&/m?.

V piipadg, Ze by byly pozemky p. ¢. 900/141, 900/92, 3112/16 o celkové vyméie 3554 m?,
kter¢ by zamyslenou sménou a koupi ziskalo mésto IvanCice byly ocenény castkou
1532K¢&/m?, byla by hodnota téchto pozemki 5 444 728,- K&.
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Jestlize by celkova vymeéra pozemki p. ¢. 1200/296, 1200/489, 1200/146, 1440/11, ktera
gini 47 322 m? byla ocenéna &astkou 57 K&/m?, byla by celkova hodnota téchto pozemki
2 697 354,- K¢. Dale bude méstem Ivancice uhrazena sjednana kupni cena pani Soukupové
ve vysi 326 400,- K&. Celkova cena pozemku a kupni cena tedy Cini 3 023 754,- K¢

Vzhledem k této skuteCnosti se zamysSlené smény a koupé uvedenych pozemka jevi
pro mésto Ivancice jako ekonomicky vyhodné. Zamyslené ptevody pozemkii nepodléhaji
DPH.

Rada mésta doporucuje zastupitelstvu mésta schvalit sménu pozemkt ve vlastnictvi mésta
Ivancice. Cislo usneseni: RM/2025/3/66.

Rada mésta doporucuje zastupitelstvu mésta schvalit nabyti podilu 1/3 pozemki. Cislo
usneseni: RM/2025/3/6.

Rada mésta doporuduje zastupitelstvu mésta schvalit sménu pozemku. Cislo usneseni:
RM/2025/3/68.

Do diskuse, kterou starosta oteviel, se ptihlasil Mgr. Surov¢ik. Zeptal se, zda zastupitelé
predlozené varianty jiz projednavali. Starosta odpovédél Ze ano, kdyZ se schvaloval zamér
nebyti pozemkii a smény. Ing. Sladek se zeptal, zda mésto nezapomnélo na pfipravujici se
nebo probihajici komplexni pozemkové Gpravy a zda méstu pak nebudou pozemky chybét.
Mistostarosta Bc. Sojka odpovédél, ze mésto tuto otdzku vede stale v patrnosti, bohuzel
do dnesniho dne se nepodafilo sesbirat tolik podpisti vlastnikii zemédélské ptdy, aby bylo
mozné komplexni pozemkové upravy zahdjit. Ne vSichni vlastnici to chtéji méstu podepsat.
Ing. Sladek tekl, ze to je divod, pro€ se na to pta, protoze v piedlozeném bodé se méesto
zbavuje cca 40 tis. m? zemé&délskych pozemkii. Déle Ing. Sladek fekl, Ze se obava, Ze se
mésto zbavi zemé&délskych pozemki, které budou chybét. Rekl, Ze tuto skute¢nost si
uvédomil az pti studovani podkladd; budou chybét pozemky o vymeéie cca 4 ha.
Mistostarosta Bc. Sojka odpovédél, Ze 1 kdyby se komplexni pozemkové upravy zahdjily,
tak to neni jenom o tom, ze by mésto davalo pouze své pozemky. Dava je tam i statni
pozemkovy ufad, ktery se snazi zpfistupnit veskeré komunikace, vefejné prospésné stavby
atd. tak, aby pozemky pod nimi byly bud’ obecni nebo statni. Rozhodné neni mozné fict, jak
ptedeslal Ing. Sladek, Ze by doslo k poskozeni pro ten ucel. Komplexni Gpravy byly zahajeny
na jinych katastrech, kde mésto rovnéz sménovalo pozemky, a vSe bylo v potadku.

Stejnym zplsobem se naptiklad fesil ndkup pozemki v primyslové zon€. Tehdy to nikdo
nepiipominkoval, 1 kdyZ princip je Uplné stejny — stavebni pozemky maji jinou hodnotu
nez orna pida. Dochazi tam k piepoétiim. Rekl, Ze obava Ing. Sladka neni na mist&. Mésto
urCité na 4 hektarech nezhavaruje. Ing. Sladek odpovédél, Ze netekl, Zze by akce mohla
zhavarovat, pouze poukazal na to, Ze se mésto pfipravuje o pozemky o vyméie 4 ha. Otazka
znéla, zda musi mésto na zdkladé Memoranda ud¢lat takovy krok, kdy musi sménit
za pozemky mésta. Jestli se mésto nepousti do zbytecné aktivity, neZ Memorandum uklada.
Zopakoval, Ze se jedna o velkou plochu a vedeni mésta by si mélo byt jisto, Ze takovy krok
je spravny. Mistostarosta Bc. Sojka se zeptal Ing. Sladka, zda vi, jaka je potfeba vyméra
pro zahajeni komplexnich pozemkovych tprav. Ten odpovédél, Ze nevi, kdyby se nechalo
Memorandum dojit do konce. Jde o to, zda se udélalo maximum pro to, aby si developer ty
zalezitosti zafidil sam. Pokracoval s tim, Ze mésto Slo cestou, Ze se zbavi svych pozemkii.
Mistostarosta Bc. Sojka odpovédél, ze si mésto vyminilo severni napojeni, tak to byla
podminka zastupitelstva. Ing. Sladek tekl, ze to je omyl, protoze pred nckolika lety sam
developer tento obchvat méstu nabidl. Mistostarosta Bc. Sojka odpovédél, Ze diskuse kolem
severniho obchvatu probihala dlouho a daval se navrh na severni napojeni. Mezi dokumenty,
které se davaly na stavebni Ufad, Zadny takovy dokument, o jakém hovofi Ing. Sladek, nebyl.

19.00 — odesel panvétork
19.05 — pfisel pan Stork
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Je tam pouze to, co si vyminilo soucasné zastupitelstvo. Bc. Sojka pokracoval kratkym
shrnutim. Rekl, Ze mésto chce, aby severni napojeni bylo. V souasné dobé se piipravuje
trasa obchvatu meésta IvanCice. Obchvat bude prochdzet za ceduli meésta Ivancice
u Padochovky. Napojeni na komunikaci by bylo idealni. Snizilo by zatizeni ulice
Na Brnénce, jejiz soucasné vytizeni je tak vysoké, ze bude nutné ho fesit okruzni
kiizovatkou. Jak tekl, vidi to jako pfilezitost k ziskani pozemk a jejich nasledné napojeni.
Je to feSeni do budoucna, jak rozmélnit dopravu. Ing. Sladek poznamenal, ze kvili tfem stim
metriim &tvereénim, které jsou na komunikaci potieba, mésto ztraci 40 tis. m?> plochy
pozemkil. Znovu se tazal mistostarosty Bc. Sojky, jestli mésto Memorandum k takovému
kroku zavazuje. Podle nazoru Ing. Sladka jde mésto za hranice Memoranda. Davno se mohlo
nechat developera, aby sam konal, kdyz mu mésto v§echno ptipravilo. Ale ne, a mésto timto
krokem pfichazi o 40 m? zemédélské piidy. Mistostarosta Bc. Sojka reagoval, Ze ho mrzi, Ze
se hovoii o tom, jako by mésto néco nachystalo. Vypada to tak, Ze mésto nechce, aby
v Ivancicich probihala vystavba.

19.25 — ptisla MVDr. Vyhnackova

Pan Skala tekl, ze je k bodu predlozeny material, zastupitelé maji schvalovat prodej, ale
v materidlu chybi znalecky posudek, protoZe se nepodafilo zajistit znalce. Je to zajimavy
argument, kdyZ v jednom z nasledujicich bodd, kde se prodava pozemek o rozmérech 18 m?,
byl znalecky posudek zpracovan. Mgr. Jaroslav Zelnicek, pravnik mésta tekl, ze zadny
ze soudnich znalct nepfijal nabidku na zpracovani znaleckého posudku. Pan Skala fekl, ze
jestlize byla pfijata pravidla, Ze se budou pozemky zpracovavat na zdkladé¢ znaleckych
posudk, tak tento bod vibec nemé¢l byt zastupitelim predlozen.

19.32 — odesel starosta mésta
19.34 — ptiSel starosta mésta

Pan Skéla piedetl material, ktery k projednavanému bodu zpracoval. Rekl, Ze na samém
pocatku je tieba si polozit zdsadni otdzku. Pro¢ mésto hodla ziskat do vlastnictvi mésta tyto
pozemky, kdyZ na soukromém projektu ,,Investora® nema zadny podil a k vykupu pozemkl
neexistuje zadny pravni podklad? Mozna proto, Ze se jednd o osobni iniciativu nejuzsiho
vedeni mésta neustale umetat cesticku Investorovi bez ohledu na z4jmy mésta.
V ptredlozeném materidlu pana Skaly bylo uvedeno:
V souvislosti s vystavbou obytného souboru ,,Ivancice Horni Pancife byla mezi méstem
Ivanéice a spole¢nosti Ivan¢ice — Horni pancife s.r.o., ICO: 06787941, se sidlem Okruzni
394, 672 01 Moravsky Krumlov uzaviena Smlouva o ipravé pravnich vztahd. Clanek III.,
odst. 5. této smlouvy zni: Investor se zavazuje, Ze pted zapocetim s realizaci Projektu
vybuduje tzv. severni staveniStni dopravni napojeni, jehoz vedeni je zakresleno v Ptiloze
¢. 5 této smlouvy (déle jen ,,Staveni$tni napojeni*). Investor se dale zavazuje, Ze s realizaci
IV. etapy Projektu nezacne diive, nez namisto tohoto StaveniStniho napojeni bude
vybudovéna stavba komunikace (déale jen ,,Obchvat). Smluvni strany deklaruji, ze
podminky pro vybudovani tohoto Obchvatu jsou v jednani, pficemzZ v okamziku uzavieni
této smlouvy existuje o tomto zdméru Memorandum uzaviené mezi Investorem, Méstem
a spolecnosti MATE, a.s., které tvofi Pfilohu ¢. 6 této smlouvy. Mésto se zavazuje vést
jednéni s ostatnimi vlastniky pozemk, které¢ budou nutné k vybudovani Obchvatu, smétujici
k tomu, aby Obchvat mohl byt vybudovan. (O nakupu pozemk zde neni ani zminka).
V souladu s timto ustanovenim starosta a 1. mistostarosta oslovili vlastniky pozemk:

* p. ¢.900/141 orna ptida o vyméfe 2 330 m?, (vyhradni vlastnictvi S.),

* p. & 900/92 orna ptida o vyméie 626 m? (podilové vlastnictvi V., A., S.),

s p. &. 3112/16 ostatni plocha, ostatni komunikace o vyméie 598 m? (podilové

vlastnictvi V., A., S.).
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Vysledkem jejich ¢innosti byly pfedlozené a vétSinou zastupitelll (koali¢nich) schvalené
nasledujici usneseni:
Zastupitelstvo mésta Ivancice schvalilo na jeho 5. zasedani dne 21.10. 2024 usnesenim cislo
ZM/2024/5/109:
a) zamér smeény pozemki ve vlastnictvi mésta Ivancice:  p. €. 1200/296 orna puda,
o vyméfe 10481 m? a + p. ¢.1200/489 orna pida, o vyméfe 1859 m?, vse
v k. 1. Ivancice, obec Ivancice, za dva podily o velikosti 1/3 ve vlastnictvi M. A., nar.
............. 1964, bytem Vycapy... 674 01 a Ing. A. V., nar. 1971, bytem Stfitéz,...
674 01 na vlastnictvi pozemk:
* p. €. 900/92 orna puda o vyméie 626 m?
e p. €. 3112/16 ostatni plocha, ostatni komunikace o vyméfe 598 m? vse
v k. 1. Ivancice, obec Ivancice
b) zamér nabyti podilu 1/3 pozemk:
* p. & 900/92 orna pida o vyméfe 626 m>
» p. & 3112/16 ostatni plocha, ostatni komunikace o vyméfe 598 m? vse
v k. 0. Ivancice, obec Ivancice z vlastnictvi pani K. S., nar. ....1966, bytem
...... 148 00 Praha 4
¢) zamér smeény pozemku ve vlastnictvi pani K. S. p. ¢. 900/141 orné ptida o vymeéte 2330
m? za pozemky ve vlastnictvi mésta Ivan&ice p. &. 1200/146 orna piida o vyméte 25575
m? a p. &. 1440/117 orna piida o vyméie 9407 m>.

Pted pfijetim tohoto usneseni probéhla diskuze, kde mj. zaznélo, ze, Ing. Sladek pozadal,
aby bylo v zapisu uvedeno, ze pfevod pozemkii bude feSen samostatnou smlouvou.
Mistostarosta Be. Sojka uvedl, ze to nevylucuje, vSe bude predmétem dalSiho jednani.
Pokléadal tedy, dle svého nazoru, zcela legitimni otazku: Kdo a s kym vedl dal$i jednani,
jehoz vysledkem je, ze samostatna smlouva s Investorem neni sou¢asti dnes projednavaného
materialu.

Vzhledem k tomu, Ze neexistuje zadny pravni podklad k vykupu pozemki pro Investora,
navrhl zruSit usneseni Cislo ZM/2024/5/109 schvélené Zastupitelstvem meésta Ivancice
na jeho 5. zasedani dne 21.10. 2024.

Navrhl, vsouladu suzavienym ,Memorandem®, piedat vysledky jedndni s majiteli
pozemkl Investorovi, ktery mulZe vést pfimo jednani s majiteli pozemkl tak, jak jiz
v minulosti ¢inil pfi odkupu pozemkl od BeneVity v souladu s usnesenim zastupitelstva
¢islo ZM/2024/2/33 ze dne 8.4. 2024.

Jelikoz, jak fekl, je realista a nepfedpoklada, Ze jeho navrh Zrusit (revokovat) usneseni ¢islo
ZM/2024/5/109 schvélené Zastupitelstvem mésta Ivanice na jeho 5. zasedani dne
21.10. 2024 v plném rozsahu, bude pfijat na prvni dobrou, pokusil se koali¢ni zastupitele
presvédcit o ekonomické nevyhodnosti navrzeného feSeni, ktera byla uvedena
v predloZzeném materialu.

Citoval z pfedloZzeného materialu:

V piipadg, Ze by byly pozemky p. ¢. 900/141, 900/92, 3112/16 o celkové vyméte 3554 m?,
které¢ by zamyslenou sménou a koupi ziskalo mésto IvanCice byly ocenény castkou
1 532,-K&/m?, byla by hodnota t&chto pozemkd 5 444 728,- K&. Jestlize by celkova vyméra
pozemk p. &. 1200/296, 1200/489, 1200/146, 1440/11, ktera &ini 47 322 m? byla ocenéna
¢astkou 57,- K&/m?, byla by celkova hodnota t&chto pozemki 2 697 354,- K&. Dale by byla
méstem Ivancice uhrazena sjednana kupni cena pani Soukupové ve vysi 326 400,- K¢.
Celkova cena pozemku a kupni cena tedy ¢ini 3 023 754,- K¢ Vzhledem k této skute¢nosti
se zamyslené smény a koup¢ uvedenych pozemk jevi pro mésto Ivancice jako ekonomicky
vyhodné. Zamyslené pievody pozemkl nepodléhaji DPH.

Rada mésta doporucuje zastupitelstvu mésta schvalit sménu pozemkt ve vlastnictvi mésta.

26



Jako nejvétsi nevyhodnost spatfil ve sménnych smlouvach v poméru 1:15 a zkresleném
nahledu na lokalitu, ve které by mésto pozemky ziskalo. Je pravdou, Ze zménou ¢.1. UP
mésta [vancice ma tato lokalita vyuziti v budoucnu pro ptipadnou vystavbu, ale v soucasné
dobé¢ neexistuje zadna zastavbova studie, neexistuje zadny zdjem developera a ani mésto zde
nehodla v soucasné, ani dohledné dobé vyvijet zadné aktivity. Ani nebude moci, protoze
planovana vystavba 1. a II. etapy v Hornich Pancitich vycerpa (spolkne) veSkeré soucasné
rezervy COV a vodojemu na Padochovce. Musime si uvédomit, Ze do doby piistavby dalsi
komory vodojemu na Padochovce a vystavby nové COV v Oslavanech bude jakakoliv vétsi
vystavba v IvanCicich prakticky nemozna. Proto jest¢ dlouhou dobu budou pozemky v této
lokalit¢ vedeny jako orna pida a bude tak i dal vyuzivana. Navic se proslycha, ze Investor
Hornich Panciiii v soucasné dob¢ projektuje pouze etapu €. 1. a II., coz z hlediska na vyse
uvadénou infrastrukturu mize mit, ve vztahu k méstu, pfimo katastrofalni dopad. Zabyval
se tim vibec nékdo? DalSim velikym problémem pro tuto lokalitu mize byt zadani
zpracovani projektové dokumentace na ,,Obchvat Ivancic®. Bez projednani v ZM byla
vybrana RM varianta 3 B, ktera je ve vzdalenosti cca 200 m od této lokality. Bude zde diky

v

mistostarosta Bc. Jaroslav Sojka.

Nyni se pan Skala pokusil o ekonomické shrnuti.
Co Mésto Ivancice ziska.
* p. &.900/92 orn4 ptida o vyméfe 626 m?
s p. &. 3112/16 ostatni plocha, ostatni komunikace o vyméte 598 m?
* p. €.900/141 orna ptida o vyméfe 2 330 m?, v k. 0. Ivancice
Jen pro piedstavu uvedl, Ze vyméra 3 554 m? predstavuje cca ¥ ivancického fotbalového
hriste.

Co Mésto Ivancice ztrati:
s p. &. 1200/296 orn4 pida, o vyméfe 10 481 m?,
* p. €.1200/489 ornd piida, o vyméie 1 859 m?,
Celkem 12 340 m? orné pidy
* p. ¢. 1440/117 orn4 piida o vyméte 9 407 m?,
* p. &. 1200/146 orna pida o vyméie 25 575 m?,
Celkem 34 982 m? orné ptdy v k.u. Ivancice
Jen pro piedstavu uvedl, Ze celkova vyméra 47 322 m? piedstavuje cca 7 ivancickych
fotbalovych hiist.

Opravdu v tom lze spattit vyhodu pro mésto? Jak tekl, on ji nevidi. Je tfeba si uvédomit,
ze pro realizaci uvaZzované komunikace jsou potieba cca nasledujici vyméry z niZe
uvedenych pozemk:

e p. & 900/92 orna piida o vyméie 626 m? .............coeiiiiiiiiiii, 125 m?

e p. & 3112/16 ostatni plocha, ostatni komunikace o vyméie 598 m? -+~ 50 m?

e p. & 900/141 orna piida o vyméie 2 330 m?, v k. 1. Ivanéice................170 m?
Celkem 345 m?

Jak dale fekl, kdyZ pomine skute¢nost, Ze na pozemku p. €. 3112/16 ostatni plocha, ostatni
komunikace o vyméie 598 m? jsou 2 vécna biemena, a tudiZ na ném nic nepostavim, a navic
mésto Ivancice nemd Zadnou povinnost se angazovat v ndkupu pozemkd, tak v zadném
ptipadé nevidi ve vyse uvedenych sménach a koupi Zadnou vyhodnost, naopak v tom vidi
velikou ztratu pro meésto.

Polozil tedy otdzku: Pro koho je to ekonomicky vyhodné?

Vidi pouze dva subjekty. Jsou to ty, které pozemky sménuji a prodavaji méstu Ivancice
apotom Investora, ktery ke zdarma ziskanym pozemkim v hodnoté cca 16 mil. K¢ v lokalité
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Horni Pancite ziska dalsi, protoze zadnéa kupni smlouva neni pfilohou dnes projednavané¢ho
materialu.

Znovu proto pozadal vSechny ptfitomné zastupitele, aby podpoftili:

Navrh na usneseni:

Zrusit usneseni Cislo ZM/2024/5/109 chvalené Zastupitelstvem meésta Ivancice na jeho
5. zasedani dne 21.10. 2024 v plném rozsahu.

vvvvv

vvvvvv

pani K. S. panové, ktefi nejsou  zastupitelim tak zcela neznami.
Je s podivem, Ze i pti tomto nevyhodném poméru smény si mohli jesté vybrat, které pozemky
to budou.

Pro osvézeni paméti t€m, kteti si nevzpominaji. Jedna se o statutarni orgdn ADW AGRO,
a.s. Ing. A. V. a pana M. A., ktefi za podobné nevyhodnych podminek méstu jiz prodavali.
Jak tekl, nevi, kdo poradil pani S., aby neprodala pozemek p. ¢. 900/141 orné ptida o vymeéte
2 330 m? v k. 0. Ivangice, ale sménila ho ve stejném poméru jako vyse uvedeni panové. Sviij
podil ve vysi 1/3 na pozemku p. €. 3112/16 ostatni plocha, ostatni komunikace o vyméie 598
m?, totiz prodava.

Na uvedenych smlouvéch je vidét, jak si vySe uvedeni panové vazi spoluprace s méstem
Ivancice, a zastupitelé by se méli zamyslet, zda by se ke spolecnosti ADW AGRO, a.s.
neméli chovat obdobné pti pachtovani naSich pozemki, na kterych s uspéchem podnikaji.
Zavérem jesté jednu zatim hypotetickou uvahu. Pokud pozemky v navrhovaném
nevyhodném poméru sménime, tak nabyvatel mize ziskat, mozna jiz v blizké budoucnosti,
velice zajimavou ¢astku. Vypocet je celkem jednoduchy:

47 320 m? x 800 K¢&/m? =37 856 000,- K¢&

Nemélo by tedy byt v zajmu vSech zastupiteld, aby tyto financni prostiedky skoncily
v pokladné mésta, a ne v kapsach spekulantti?

Je jesté jeden divod, pro¢ by se nemély pozemky sménit. Pozemki neustdle ubyva,
spekulantii pfibyva. Pozemky v k. 0. Ivancice o tak velkych vymérach se do majetku mésta
nepodai ziskat. Nagim nastupciim to nasledné miize chybét pi napf. potfebné sméné se SPU
pred realizaci diilezitého projektu pro meésto.

Pan Skala proto vyzval touto cestou vSechny zastupitele k uvazlivému pftistupu k celé
zalezitosti a pozadal je, aby jednali v souladu se slibem zastupitele, ktery slozili.

Mistostarosta Bc. Sojka reagoval na slova pana Skaly, Ze kdyZ se projednavalo nabyti
pozemkii od BeneVity, a mésto chtélo pfenést maximalni zatéz na developera, byl
pozadavek ze strany opozi¢nich zastupiteld, aby pozemky nabylo mésto. Dlivodem bylo, Ze
tam bude komunikace a do budoucna by se mohly vyskytnout problémy. V projednavaném
bodu méli nékteti zastupitelé zcela opacny nazor. Co se tykalo vy€erpani kapacity Cistirny
odpadnich vod, k tomu mistostarosta Bc. Sojka tekl, Ze je pravda v tom, Ze vodojem nema
kapacitu a Ze se bude muset rozsifit, a to nejen kvili Hornim Pancifim, ale 1 kviili dal$im
aktivitam, které se ve méstd pfipravuji napt. primyslova zéna nebo vystavba na Cernych
Polich. Co se tyka vycCerpani kapacity Cistirny odpadnich vod, k tomu Bc. Sojka fekl, Ze
Oslavany dostaly pfislib na 1300 ekvivalentnich obyvatel bez toho, aniZ by s méstem
Ivancice tuto zalezitost nékdo fesil. To ptidélil Oslavaniim Svazek a tim vycerpal a zastavil
rozvoj mésta Ivancice a nikdo ze zastupitelll proti tomu nic nefekl. Rozvoj mésta tak stoji,
protoze Cistirna odpadnich vod uz kapacitu nema. Bc. Sojka pokracoval dal a zopakoval, Ze
se uvazuje o budoucim napojeni na planovany obchvat. Zatim neni stanovena piesna poloha
obchvatu, ale pouze navrh. Bylo zde teceno, Ze ,,rada svévolné schvdlila... “, k tomu Be.
Sojka tekl, Ze vSe bylo konzultovano s odborem dopravy Krajského ufadu Jihomoravského
kraje a se spravcem komunikaci II. tiidy SUS JmK. Nejednalo se tedy o zadné svévolné

28



vybrani trasy. Pravdou je, ze vodu je tieba fesit, ale to fesi planovaci smlouva, kterou ma
uzavienou Svazek vodovodl a kanalizaci Ivancice s Investorem. Urcit€¢ dojde ke shodé
v tom, Ze se budou i dale podilet a vyuzivat to budou i dalsi rozvojové plochy. K tvrzeni,
pro¢ sména vypada jako nevyhodna, fekl, Ze pokud mésto néco sménuje, napt. s SPU, bere
se vuvahu realna cena pozemku. Ano, mésto nemélo zpracovany znalecky posudek a
vyuzilo posudky okolnich pozemkti. Neni to o tom, Ze by byla cena stanovena nahodné, ale
o tom, Ze se odkazuje na kupni smlouvy, které byly ve zminéné lokalité¢ uzavieny a u kterych
byly znalecké posudky zpracované. Déle tfekl, ze sis nemysli, Ze by byl pomér pro mésto
nevyhodny. Jind bude cena za metr Ctverecni zastavitelné plochy a jina bude cena za metr
¢tverecni orné pudy. Je pravda, jak diive fekl Ing. Sladek, Ze si tim mésto mlze ubrat ¢ast
pudniho fondu, ktery by mohlo nasledné potiebovat. Je to ale i o tom, ze do budoucna se
musi vyporadat i doprava ve mésté. Predlozeny navrh se jevi jako moznost, jak dopravu ve
mésté¢ rozmélnit, aby nedochdzelo k pfetizeni stavajicich komunikaci. Jasné je, ze se
zastupitelé na tomto kroku neshodnou, ale mistostarosta Bc. Sojka tak vyjadfil sviij nazor,
stejné jako pan Skala vyjadril ten sviij.

Starosta k tomu fekl, ze je zajimavé, jaky je pristup Svazku k Oslavaniim a jaky k méstu
Ivancice. Oslavany pro svoji vystavbu nemusely d¢€lat nic, ani stavét CistiCku, ani vodojem
ana 1 300 obyvatel v nové zastavbé bylo pocitano 90 litri vody na obyvatele.

Naproti tomu v Ivancicich pro vystavbu v Hornich Pancifich se developer musel zavazat
k vystavbé vodojemu v hodnoté¢ 20 mil. K¢ a na obyvatele bylo pocitano 150 1 vody, tedy
témer 2 x tolik jako pro Oslavany. K tomu, pro¢ nejsou zastupitelé informovani naptiklad
o obchvatu, starosta uvedl, ze dfive, nez je material vilbec projednan v zastupitelstvu,
dostava se do rukou spekulantt, ktefi nevahaji a skupuji pozemky at’ uz v misté planované¢ho
obchvatu anebo tam, kde ma mésto n&jaky zajem. Mésto ma zpravy z SPU nebo z UZSVM,
ze spekulanti v Ivancicich jsou velice ¢inni a pozemky chtéji skupovat. Jak fekl starosta dle,
nema nic proti osobni navstévé pana Skaly a klidné mu materidly ukdze. Jménem mésta
oslovil ivanc¢ické ob¢any, aby pozemky, které chtéji prodat, nejprve nabidli méstu a teprve
poté spekulantim. Pan Skala pokracoval s tim, ze se v minulosti ptal na to, o ¢i projekt
se jedna, a vzdycky mu bylo odpovézeno, ze developera. Jestlize s developerem byla
podepsana, a dle jeho ndzoru pro mésto velice nevyhodna sménnd smlouva, ve které se nikde
nehovoii o tom, Ze by mésto mélo pokraCovat v dalSich aktivitach a vykupovat pozemky
pro developera, nevidi jediny divod, pro¢ by mésto mélo své pozemky sménovat
za pozemky, které potiebuje developer. Opravdu se jedna o potfebu 350 m? a mésto kvili
tomu pfijde cca o 5 ha pidy. Jak dale tekl, to je véc, kterou je potteba si uvédomit. Necht’
si tento problém vyftesi developer sim. Schvalenim minulé sménné smlouvy bylo mésto
pripraveno o 56 mil. K¢. V materidlu bylo uvedeno, Ze mésto za prodej pozemku ziska
5.5 mil. K¢. Necht' tedy developer ukaze, kde pozemky za takovou hodnotu koupi.
Co se tyce BeneVity, k tomu pan Skala tekl, ze chtél, aby BeneVita méstu zpét prodala
pozemky, které od mésta koupila a developer je dale bude potfebovat na vybudovani
komunikace, aby se nestalo to, ze ten developer pozemky pouzije na néco jin¢ho, a aby byla
komunikace opravdu vybudovand. Mésto by nasledné pozemek developerovi prodalo.
Zéaveérem tekl, Ze pokud budou sménné¢ smlouvy a smlouva kupni schvaleny, rozhodné
to nebude krok v zajmu mésta. Mistostarosta Bc. Sojka se vratil ke komentafi pana Skaly
a fekl, Ze mésto dosud zddnou sménnou smlouvu s developerem neuzavielo. Byla uzaviena
pouze smlouva o postupu pii vystavbé komplexu Horni Panciie. Pan Skala doplnil, Ze jeji
soucasti byla schvalena 1 sménna smlouva. Mistostarosta Bc. Sojka odpovédél, ze Zadna
sménna smlouva uzaviena nebyla. Pan Skala se zeptal, jak bude tedy postupovano nebo zda
se material zrusi. Mistostarosta Bc. Sojka odpovédél, ze bude postupovano podle piijatého
materialu, ale v souasné¢ dobé z4dnd sménna smlouva uzaviena neni. Pan Skala se zeptal,
co se tedy zméni, kdyZ sménné smlouva uzaviena neni. Mistostarosta Bc. Sojka odpovédél,
Ze se sménna smlouva bude znovu projednavat na zastupitelstvu. Pan Skala fekl, ze kdyby
smlouva nebyla uzaviena, plynuly by z toho pro mésto velké sankce a poplatek, ktery byl
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developerovi prominut by mésto nedostalo. Mistostarosta Bc. Sojka tekl, ze nevi, kde pan
Skala vycetl, ze by pro mésto vyplynuly velké sankce. Navrh smlouvy bude zastupitelim
piedlozen a bude se o ném dale jednat.

Bc. Sojka dale tekl panu Skalovi, ze uplné¢ vypustil bod tykajici se kanalizace.
Jestlize se hovoti o vodovodech a kanalizacich, ekl pan Skala, tak mésto je soucasti Svazku
vodovodu a kanalizaci Ivancice. Ve Svazku mame své zastoupeni, a podle jeho ndzoru se na
zastupitelstvu deklaruje, co se ve Svazku dé&je. Jestlize byla uvolnéna néjaka kapacita
pro Oslavany, byla uvolnéna pro developera v Ivancicich. Oslavany ¢ini spoustu jinych,
vstticnych krokl pro to, aby byla v Oslavanech vybudovana ¢istirna odpadnich vod a timto
krokem méstu Ivanéice umozni dalsi rozvoj. Intenzifikace COV v Ivanéicich uz mozna neni
stejné jako pfistavba. Pokud Oslavany svého cile dosahnou, tak na tom prodélaji pouze
Ivancice. Developer z Ivancice pfislib také dostal. Mistostarosta Be. Sojka odpovédél, Ze ten
dostal kapacitu podstatné mensi. Pan Skala k tomu ftekl, ze developer piiSel se svym
pozadavkem pozd¢. Mistostarosta Be. Sojka se zeptal, zda pro Ivancice, které maji na svém
uzemi veskerou infrastrukturu, neexistuje zadny kli¢ na pridélovani volnych kapacit vody
a kanalizace. O takové otdzce rozhoduji tfi lidé na Svazku? Pan Skéla tekl, ze mize
rozhodnout zastupitelstvo, a mélo o tom rozhodnout. Dale miize povétit svého zastupce
ve Svazku, aby tam hajil zajmy mésta. Rekl, Ze je to chyba vedeni, Ze si to nepohlidalo.
Mistostarosta Bc. Sojka pfipomnél panu Skalovi, Ze byval ptfedsedou Svazku, a tdzal se ho,
pro¢ uz v minulosti na to nepoukazoval. Pro¢ nebyl stanoven kli¢, podle kterého se ptidéluje
kapacita ¢lenskym obcim. Pan Skala odpovédél, Ze v dobé, kdy byl pfedsedou Svazku
a budovala se COV, tak tam byla rezerva. V momenté, kdy se stavba dokongila, se zménilo
jak vedeni mésta, tak vedeni Svazku. Nové vedeni mohlo tento krok ucinit také.
Starosta zavérem fekl, Ze o téchto otazkach se mize diskutovat jesté nékolik dni. Rekl, Ze
zastupitelé pfed sebou maji navrhy smluv jako sménnych tak kupni a je na kazdém
zastupiteli, jak bude hlasovat. Kdyz se material neschvali, tak nebude obchvat, nebude zadna
komunikace, pozemky, které chce mésto vykoupit koupi spekulanti a pro mésto to potom
s developerem. Byl jednim zmala, kdo vystavbu Horni Pancife podporoval, i kdyz
ne v takovém rozsahu, jak je nyni prezentovano. I v tomto sméru se pro developera ze strany
mésta udélalo maximum. Zeptal se, pro€ ale soucasti piedloZzen¢ho materialu neni, Ze pokud
meésto udélad sménné smlouvy a kupni smlouvu, Ze néklady z toho plynouci uhradi developer.
Pokud tento dodatek bude soucésti usneseni, nema problém s tim, aby s ndvrhem usneseni
souhlasil. Starosta se zeptal, o jaké ndklady se jedna. Pan Skala vysvétlil, co mél na mysli,
ze jde o tu zat€z k tizi mésta. Mistostarosta Be. Sojka odpovédél panu Skélovi s tim, Ze
rozumi jeho pfipomince, ale to s nikym nebylo pfedjednano. Bylo domluveno pouze to, Ze
developer postavi komunikaci na pozemku mésta a na pozemku firmy MATE. Jak dale fekl,
nedokaZe fict, jestli by na to, co navrhuje pan Skala, nékdo pfistoupil nebo ne. Pokud ne, tak
projekt asi nebude pokracovat. Nebo bude pokrafovat tak, Ze se developer vyda cestou
klasického stavebniho fizeni, bez mésta, smlouvu potom nemusi akceptovat, protoze ve
stavebnim zdkoné¢ se o ni nemusi opirat. Skon¢i to tak, Ze nebude ani severni obchvat,
pozemek se rozdéli na malé lokality, zastavi se to po ¢astech a mésto z toho nevytézi viibec
nic. Zasady pro vystavbu nejsou zdkonem, protistrana je nemusi akceptovat. Pan Skala
se znovu zeptal, zda chce stavét developer nebo mésto Ivancice. Pokracoval s dotazem, jaky
je vlastné zdjem mésta na vystavbé, protoze kromé problému tam nenasSel nic pozitivniho.
M¢ésto argumentovalo s tim, Ze se zvysi pfijem z dani. Zatim se vSak nevi, jakd to bude
¢astka. Pan Skala dale tekl, Ze vedeni mésta s developerem ani nejednalo o tom, aby si ty
pozemky koupil. Bc. Sojka odpovéd€l, ze developer pozemky koupit nechce.
Tlak na developera kupte si pozemky nebo vystavba nebude, mize dospét k tomu, ze
vystavba nebude. Nebude napojeni na budouci obchvat mésta a uz viibec neni jasné, jak by
se developer zachoval. Bc. Sojka déale tekl, Ze mésto ma nasledujici den jednani
s developerem a miize byt jeho zastupctim pozadavek piednesen. Nikdo ale nemuze fict, jak
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se developer zachova. Za to, Ze mésto nabidne sménou néjaké pozemky, nabude zpét
pozemky stavebni a mésto je miZe nasledné vyuzit ve sviij prospéch. Pan Skala odpovédél,
7e zatim se nevi, na co by se pozemky vyuzily. Rekl, Ze to pak miiZze dopadnout tak, Ze
developer fekne, Ze potfebuje pouze cca 345 m? pozemkil a zaplati méstu cca 50 tis. K&
a zbytek chtit nebude. Mésto tak bude mit zablokované penize, protoze mu pozemky
k ni¢emu nebudou. Mistostarosta Bc. Sojka fekl, ze se mluvi o tom, ze pozemky ziistanou
méstu. Pan Skala jiz po nékolikaté zopakoval, ze pozemky meéstu k nicemu nebudou.
Samo piichazi o 5 ha orné piidy a za to dostane 3,5 tis. m? také orné pidy, protoZe orna pida
se pired¢la na stavebni pozemek az vybudovanim inZzenyrskych siti, ale ty tam nejsou a nékdo
je bude muset zaplatit. Mistostarosta Be. Sojka odpoveédél, ze inzenyrské sité vybudované
budou vramci vystavby. Rekl, Ze je zbyte¢né se poustét do takové debaty. Pravdou
je, ze mésto ziska 3,5 tis. m? stavebnich pozemkil. Pan Skéla fekl, Ze to je vyméra tak
na 3 rodinné domy. Bc. Sojka odpovédél, ze pokud by mésto bylo hodné¢ levné a prodalo
1 m? za 2 000,- K&, tak je to pifjem ve vysi 6 mil. K&. Rekl, Ze nechépe, co by mésto ztratilo.
Pan Skala odpovéde¢l, ze ornou ptidu, kterd tam dnes je a kde v budoucnu bude jediny mozny
rozvoj mésta, jako tfeba primyslové zona, nebo piipadné zastavba, tak toho se mésto ztika.
Tam potom miZe dojit k tomu, Ze pozemky nebudou za 2 000,- K&/m?, ale za 4 000,- K&/m?.
piijem mésta by potom byl ve stovkach miliontl. Rekl, Ze jestlize se investor zavazuje, Ze
pfed zapocetim vystavby vybuduje tzv. severni staveni$tni dopravni napojeni, tak je
zvédavy, jak to bude developer budovat, kdyz tam ty pozemky nebude mit. Mistostarosta
Bc. Sojka odpovédél, ze pokud pozemky nebude mit, nic budovat nebude. Potom to dospéje
do situace, kterou uz jednou mistostarosta vySe komentoval. Pan Skala fekl, ze podle jeho
nazoru, kdyz uz investor investoval do nadkupu pozemk takové finan¢ni prostredky, tak by
pro n¢ho nemél byt problém, aby si pozemky koupil. A kdyz nebude stavét, je to jeho
problém. Bc. Sojka odpovédél, Ze nikdy nefekl, ze investor stavét nebude, ale vystavba bude
uz bez mésta. To znamena bez toho, ze by mésto ziskalo néjakou obcanskou vybavenost,
kdyz soucésti planované zastavby jsou vefejna prostranstvi, Skolka, komunikace, park.
K tomu pan Skala tekl, Ze je to zavad¢jici a Ze je potieba fict, Ze pokud se buduje takova
vystavba, tak existuje vyhlaska, kterd tikd, ze musi byt vybudované inzenyrské site, vefejné
prostory, zelen, chodniky, komunikace apod. Investor v té lokalit¢ méstu nedava viibec nic,
kromé& matefské Skoly, ktera do dneSniho dne nebyla piesné specifikovand a kde neni jasné,
co tam bude. Znovu fekl, Ze v tom Zadné vyhody pro mésto nevidi. Mistostarosta Bc. Sojka
uvedl, Ze mésto uz ma jednu zkusenost, a to lokalitu Na Brnénce. Zastavovalo se bez toho,
ze by bylo néjaké prostorové uspotradani. Timto zpisobem mtze dopadnout i zastavba Horni
Pancife. Pokud bude zéastavba probihat po jednotlivych ulicich, nemusi se nic spliiovat, tak
jak na Brnénce, kde ted’ mésto fesi nakup pozemkl od pana K. a vypotradani pozemkt
pro vybudovani détského hfiste, které obyvatelé lokality poZaduji. Znovu zopakoval, Ze tak
to muze dopadnou i v ptipadé¢ Hornich Panciiti. Pan Skéla tekl, ze mu vadi to, Ze se
zastupitelstvo neustdle ohlizi do minulosti. Je tfeba se naopak divat doptedu. V lokalité
Horni Pancite je uvaha nartstu cca 1 350 obyvatel, coz neni pravda a obyvatel tam bude
podstatné vic. Jedind vybavenost, kterd tam je, je jedno détské hfist€¢ a matefska Skola
se Ctyfmi tfidami, o které se také nevi, jak bude vypadat. Zakladni Skola tam nebude, stejné
jako lékafi, obchody apod. To v projektu nikde neni. Pfinos pro mésto tam Zadny neni.
MozZna je to ddno tim, Ze jedni zastupitelé méli vice informaci a druzi neméli informace
zadné. Kdyby zasedani probihalo jako v jinych obcich, nemusela by takova debata byt.
Do diskuse se ptihlasil Ing. Sladek s dotazem k cen€ pozemki, jak byla zastupitelim
predloZena. Mgr. Zelnicek tekl, Ze cena stavebnich pozemki, které by mésto mélo ziskat, je
1 330,- K&/m?, u orné ptidy bylo poéitano 57,- K&/m?, coz byla nejvyssi cena pro ornou piidu.
Ing. Slddek ftekl, ze meésto vzalo cenu z néjakych znaleckych posudkl, kterd se
zprimérovala. Dale fekl, ze kdyz se podival do vefejné piistupné ¢asti katastru nemovitosti,
tak hned vedle byl pozemek ohodnocen na 4 271,- K&/m?, jedna se o pozemek p. &. 900/102.
Rekl, Ze ho prekvapuje, Ze si mésto tento pozemek nevybralo jako jeden z pozemki, podle
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kterého by byla cena stanovena, ale vybraly se pozemky s cenou daleko nizsi. Ing. Sladek
jesté pokracoval tim, jaky je systém Svazku z pohledu pitné vody a odkanalizovani.
K rozhodnuti Svazku je potieba urcita kvalifikovana vétSina. Nikdy to nemutze byt tak, aby
jedno mésto nebo jedna obec prevazila nad z4jmy téch ostatnich ¢lenti. Zameérné se stanovy
postavily tak, Ze ani Ivancice, Oslavany nebo Rosice dohromady nejsou schopny pichlasovat
malé obce. Kdyby tomu tak nebylo, malé obce by ze Svazku okamzité vystoupily. Dalsi,
k cemu se Ing. Sladek vyjadiil je ptidélovani ekvivalentnich mist k napojeni na cisticku.
Plati zde, kdo diive pfijde, dostane piislib, a do urcité Ihlity ma mit né¢jaké pravni rozhodnuti
(tzemni nebo stavebni), jinak pfislib propadne. Neni mozné fict, ze ,,jd jsem Ivancice a budu
mit narok na 3 000 ekvivalentnich obyvatel do zasoby.“ Kdyby k tomu doslo, tak ostatni
obce by okamzité znejistily, protoze kapacita by se okamzité vycCerpala. Jediné, co se tomuto
postupu dé vy¢ist je to, ze nebyl ve spolupraci s Vodarenskou akciovou spolec¢nosti sledovan
pocet bytovych jednotek kolaudovanych na uzemi Ivancic, Oslavan, atd., které vznikaji
ve stavajici zastavbe a kde z jednoho bytu je naptiklad byt 20. Déle hovotilo o intenzifikaci
COV a o vystavbé nové v Oslavanech.

Do diskuse se zapojil Mgr. Zelnicek a upozornil, ze kdyby se vzala v Gvahu cena pozemku,
na ktery poukézal Ing. Sladek — a v tomto piipadé by se jednalo o pozemek, ktery by Sel do
majetku mésta, tak by smeéna byla 2,5 x vyhodnéjsi pro mésto Ivancice. Starosta se vratil
k vystoupeni Ing. Sladka, fekl, ze Ing. Sladek urcité vi, Ze ptislib ze strany Svazku propada,
pokud se nezacne stavét. Pripomnél, ze se Svazek odvoldval pro formalni nedostatky
na krajsky ufad, a stavba Horni Pancite se pozastavi. Pokud podal odvolani spolek Vancaci,
stavba se opét pozastavila. Z toho jasn¢ plyne, ze dochazi k i¢elovému napadani vystavby,
ktera by v Ivanc€icich mohla byt, a disledkem toho je, Ze pfislib vody propada.

Pan Skala v dalsi diskusi fekl, ze cela zalezitost ma jednouché feSeni, a to takové, ze se mésto
v celé akci nebude viibec angazovat. Nebudou se schvalovat zddné sménné smlouvy a zadna
kupni smlouva. Jestlize se zjistilo, kdo je majitelem pozemk, necht’ v jednani s majitelem
vejde developer. Na zédkladé Memoranda bude o vSem jednat developer sém, mésto nebude
mit zadny problém, nepiijde o 5 ha orné pudy, atd. Dals§i moznosti je oslovit majitele
pozemki, at’ nechtéji sménu, ale necht’ méstu pozemky prodaji za uvedenou cenu a soucasné
necht’ se dolozi sménna smlouva, Ze za urcené penize to koupi developer. Zase by nebyla
pro mésto zadna ztrata, pozemky méstu ziistanou. Jak fekl dal, mésto pro developera uz i tak
udélalo dost. Starosta odpovedél, Ze s pani S. probéhla dvé jednani. Byla velice slozita a
podle jejiho vyjadieni pozemky prodat nechce, chee je pouze sménit. Stejné je to 1 v piipadé
ADW AGRO a. s., ktefi své pozemky také chtéji pouze sménit, a to za ornou pudu. Ing.
Sladek pozadal, aby do usneseni bylo doplnéno, Ze si mésto vyzada stanovisko Statniho
pozemkového ufadu. Na dotaz starosty, co je cilem doplnéni usneseni, Ing. Sladek doplnil,
Ze je to proto, aby védél, Zze pfi probihajicich komplexnich tipravach se k tomu SPU chce
vyjadfit. V piipadé, ze by usneseni nebylo o pozadavek Ing. Sladka doplnéno, fekl, Ze si o
vyjadieni SPU napiSe sam. Mgr. Cvrkalova k tomu fekla, Ze mésto mize komplexni
pozemkové upravy zahdjit v ptipadé, Ze bude mit sesbirana potfebna procenta.

Starosta ukoncil diskusi a nechal hlasovat nejprve o navrhu pana Skaly.

Ndvrh usneseni:

Zastupitelstvo mésta Ivancice rusi usneseni €. ZM/2024/5/109 schvalené zastupitelstvem
meésta [vancice na jeho 5. zasedani dne 21. 10. 2024 v plném rozsahu.

Hlasovani:
Pro: 4 Proti: 6 ZdrZzelose: 4  Nepritomno: 1

Usneseni nebylo p¥ijato

Poté se hlasovalo o puvodnim navrhu usneseni, jak bylo uvedeno v pfedlozeném
materialu.
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Navrh usneseni:
Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje sménu pozemki ve vlastnictvi mésta Ivanéice:
. p. €. 1200/296 orna ptda, o vyméie 10481 m? a
. p. €.1200/489 orn4 pida, o vyméte 1859 m?, ve v k. 1. Ivancice,
obec Ivancice,
za dva podily o velikosti 1/3 ve vlastnictvi M. A., nar. .... 1964, bytem Vycapy ... 674 01
alng. A.-V.nar. ..... 1971, bytem Stfitez ...., 674 01  na vlastnictvi pozemk:
o p. €. 900/92 orna ptida o vyméfe 626 m>
. p. €. 3112/16 ostatni plocha, ostatni komunikace o vyméie 598 m?
vSe v k. 0. Ivanéice, obec Ivanéice
za podminek uvedenych v piedlozené sménné smlouve.

Hlasovani:

Pro: 8 Proti: 3 Zdrzelo se: 3 Nepritomno: 1
Usneseni bylo prijato

Cislo usneseni: ZM/2025/1/17

Navrh usneseni:
Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje nabyti podilu 1/3 pozemki:
e p.& 900/92 orna piida o vyméfe 626 m?

. p. ¢. 3112/16 ostatni plocha, ostatni komunikace o vyméie 598 m?
vse v k. 0. Ivancice, obec Ivancice
z vlastnictvi pani K. S., nar........ 1966, bytem .............. 148 00 Praha 4 za podminek

uvedenych v pfedloZené kupni smlouvé

Hlasovani:

Pro: 8 Proti: 3 Zdrzelo se: 3 Nepiitomno: 1
Usneseni bylo prijato

Cislo usneseni: ZM/2025/1/18

Navrh usneseni:
Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje sménu pozemku p. €. 900/141 orné ptida o vyméie
2330 m? v k. 0. Ivanéice, obec Ivandice, ve vlastnictvi pani K. S., nar. bytem .....148 00
Praha 4 za dva pozemky ve vlastnictvi mésta Ivancice:

. p. &. 1200/146 orna ptida o vyméfe 25575 m? a

. p. &. 1440/117 orn4 ptida o vyméie 9407 m?,

vSe v k. 0. Ivancice, obec Ivancéice

za podminek uvedenych v predloZzené sménné smlouve.

Hlasovani:

Pro: 8 Proti: 3  ZdrZelose: 3  Nepritomno: 1
Usneseni bylo prijato
Cislo usneseni: ZM/2025/1/19

Ing. Sladek podotkl, ze pozadavek tykajici se vyjadieni SPU do usneseni doplnén nebyl
a proto si stanovisko vyzada sam.
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18.

Kupni smlouva — prodej ¢asti pozemku p. €. 2607/1, nové oznacené jako
pozemek p. €. 2607/71, lesni pozemek, o vyméie 362 m?, v k. u. Kounické
Piredmésti, obec Ivancice dle GP ¢. 1502-189/2023

Pani F. podala na mésto Ivanc¢ice zddost o odkoupeni ¢asti pozemku p. ¢. 2607/1, lesni
pozemek, nové oznadené jako pozemek p. &. 2607/71, lesni pozemek, o vyméfe 362 m?,
v k. 0. Kounické Predmesti, obec Ivancice, odd€lené GP ¢. 1502-189/2023 ze dne
23.01.2024.

Pozemek se nachazi v zaplocené casti u RD zadatelky, pficemZz se o né&j zadatelka
dlouhodobé stara.

Vyjadieni OSUMI

Cast parcely dle zadosti je uvniti oploceni u nemovitosti zadatelky a neni v sou¢asné dobég
vetejn¢ pfistupnd. Vzhledem k pfedpokladanym aktivitim mésta neni do budoucna
pravdépodobné, ze bude tato ¢ast parcely pro mésto dilezitd. Nejsou na ni ani zadné zatizeni
technické infrastruktury v majetku nebo ve spravé mésta nebo jinych subjekti.

OSUMI nemélo namitky k odprodeji &asti parcely & 2607/1 v k.u. Kounické Predmésti
dle Zadosti.

Zastupitelstvo mésta IvancCice schvalilo na svém 5. zasedani konaném dne 21.10.2024
pod &. ZM/2024/5/114 zamér prodeje Casti pozemku, pfi¢emz byl zamér zvefejnén na ufedni
desce (UD) od 18.11.2024 do 05.12.2024.

Pani F. nechala na své naklady vypracovat znalecky posudek na stanoveni ceny obvyklé
pfedmétné nemovitosti, pficemz cena obvykld byla stanovena na zéklad¢ znaleckého
posudku €. 838-5/2024 vyhotovenym panem Rostislavem Berankem, Anenské 258, 664 64
Silivky ve vysi 18 100,- K¢.

Rada mésta na své 3. schlizi konané dne 22.01.2025 pod ¢. RM/2025/3/55 doporucila
zastupitelstvu mésta schvalit prodej ¢asti pozemku.

Ndvrh usneseni:

Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje prodej ¢asti pozemku p. €. 2607/1, lesni pozemek,
odd€lené¢ geometrickym planem ¢. 1502-189/2023 a nové oznaCen jako pozemek
p. & 2607/71, lesni pozemek, o vyméfe 362 m?, v k. 1. Kounické Pfedmésti, obec Ivancice,
do spole¢ného jméni manzeld: pana V. F., nar. ...... a pani S. F., nar., oba spolecn¢ bytem:
.... 664 91 Ivancice, za kupni cenu 18 100,- K¢, za podminek uvedenych v pfedlozené kupni
smlouvé.

Hlasovani:

Pro: 13  Proti: 0  ZdrzZelo se: 1  Nepritomno: 1
Usneseni bylo prijato
Cislo usneseni: ZM/2025/1/20
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19.
Kupni smlouva — prodej ¢asti pozemku p. €. 3163/2, dle GP ¢&. 2585-
1486/2023 nové oznaden jako pozemek p.&.st. 2290 o vyméie 1 m?,
v k. 1. Ivancice

Zadatelky podaly na mésto Ivan¢ice zadost o odkoupeni &asti pozemku p. &. 3163/2, nové
oznaden jako pozemek p. ¢&. st. 2290, zastavéna plocha, o vyméie 1 m? dle GP &. 2585-
1486/2023, v k. 0. IvanCice, obec Ivancice.

Vyjadreni OSUMI

Nemovitost zasahujici do parcely mésta plochou cca 1 m? jsou historické hradby mésta.
V¢Etsi cast hradeb je na parcele Zadatelek. Je nelogické, aby mésto spravovalo ¢ast hradebni
zdi, kterd je propojena s ostatni konstrukci v majetku zadatelek. Z praktického hlediska je to
velmi komplikované a prakticky nerealné. Je tedy nasnadé, aby se o celou konstrukci hradeb
na hranici nemovitosti zadatelek staraly ony. Rozpor v redlné poloze konstrukce hradeb
a prubehu hranic pravdépodobné vznikl nepiesnostmi pii digitalizaci katastralnich map pfi
porovnavani zachovalych dokladti z dob pted mnoha desitkami let (50 — 100 roki).
Vzhledem k vy3e uvedenym skute¢nostem OSUMI nema namitky k odprodeji asti uvedené
v zadosti. Pro mésto ¢ast parcely pod hradebni zdi v€etn¢ kousku hradebni zdi je naprosto
nezajimava.

Zastupitelstvo mésta na svém 6. zasedani schvalilo pod ¢. RM/2025/6/143 zamér prodeje
¢asti pozemku p. €. 3163/2, nové oznacen jako pozemek p. €. st. 2290, zastavéna plocha,
o vyméie 1 m? dle GP ¢. 2585-1486/2023, a to za cenu 2 348,- K¢, dle piedlozené piilohy.
Vyse uvedené bylo zvefejnéno na UD Méstského uiadu Ivanéice, a to od 09.01. d
026.01.2025.

Rada mésta na své 3. schizi konané dne 22.01.2025 pod ¢. RM/2025/3/57 doporucila
zastupitelstvu mésta schvalit prodej ¢asti pozemku p. €. 3163/2.

V diskusi se Ing. Sladek zeptal, jaka je cena za 1 m?. Mgr. Chabi¢ovska odpovédéla, Ze
2 348,- K¢, coz bylo rozhodnuti zastupitelti na minulém zasedani.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje prodej Casti pozemku p. ¢. 3163/2, oddélené
geometrickym planem ¢. 2585-1486/2023 a nové oznacen jako pozemek p. €. st. 2290,
zastavéna plocha, o vyméfe 1 m? v k. 0. Ivandice, obec Ivangice, do podilového
spoluvlastnictvi pani M. K., nar. .............. 1979, bytem...... 664 91 Ivancice a pani B. V.,
nar........ 1953, bytem........... 664 91 Ivancice, za kupni cenu 2 348,- K¢, za podminek
uvedenych v predlozené kupni smlouve.

Hlasovani:

Pro: 12  Proti: 1 Zdrzelo se: 1  Nepritomno: 1
Usneseni bylo prijato
Cislo usneseni: ZM/2025/1/21
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20.
Kupni smlouva — prodej ¢asti pozemku p. €. 1614/2, oddélené GP
€. 641-105/2024 a nové oznacen jako pozemek p. ¢. 1614/14, o vymére
cca 18 m? v k. u. Ném¢éice, obec Ivancice

Zadatel podal opétovné Zadost o prodej ¢asti pozemku p. &. 1614/2 v k. 1. Némgéice, obec
Ivancice o pozadované vyméie cca 18 m? (jedna se o ¢ast pozemku p. ¢. 1614/2, ostatni
plocha, (ostatni komunikace), oddélené geometrickym planem pro rozdéleni pozemku
¢. 641-105/2024 ze dne 15.07.2024 a noveé oznacen jako pozemek p. €. 1614/14, ostatni
plocha, (ostatni komunikace), o vyméfe 18 m? v k. . Némcice, obec Ivanéice,
GP €. 641-105/2024). Jedna se o pozemek v Némcicich ptfed nemovitosti, kde bydli Zadatel.
Na pozadovaném pozemku je situovan piijezd k nemovitosti v podilovém spoluvlastnictvi.
Cast pozemku podle Zadosti je v sou¢asné dobé jiz vyuzivana Zadatelem, a to na zéklads
najemni smlouvy.

Vyjadieni OSUMI

Pozice ¢asti pozemku p. ¢. 1614/2 v k.a. Némcice u Ivancic podle zadosti jiz neomezuje
v takové mife vetejny prostor jako by to bylo dle minulych zadosti. Z pozemku p. ¢. 1614/2
zlustava dostateény prostor pro mozné ukladdani siti technické infrastruktury mésta nebo
jinych subjektl. Protoze sousedni pozemek p. ¢. 1614/7 neni v majetku mésta a z pozemku
p. & 1614/2 zistava dostateGna ¢ast na vefejny prostor viz. vyse, OSUMI nema namitek
k odprodeji ¢asti pozemku p. €. 1614/2 za ucelem dle zadosti

Zamér prodeje Casti pozemku byl schvédlen Zastupitelstvem meésta Ivancice na jeho
4. zasedani, konaném dne 23.09.2024 pod usnesenim ¢. ZM/2024/4/96 a byl fadn¢ zveiejnén
zakonem stanovenym zplisobem na ufedni desce Méstského utadu Ivancice od 06.01.2025
do 22.01.2025. Cena obvyklad za predmétnou nemovitost byla na zakladé znaleckého
posudku ¢. 086909/2024 (vyhotovitel Ing. Radim Novotny, Nova 236/10, 664 49
Ostopovice) stanovena ve vySi 68 400,- KE. Rada mésta na své 3. schiizi konané dne
22.01.2025 pod ¢. RM/2025/3/65 doporucila zastupitelstvu meésta schvalit prodej ¢asti
pozemku za podminek uvedenych v predloZzené kupni smlouve.

Pan Skéla podotkl, Ze znalecky posudek bylo mozné zajistit v ptipadé, kde se jedna o 18 m?
a kde se jednalo o 47 tis. m* se znalecky posudek zajistit nepodafilo.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje prodej ¢asti pozemku p. €. 1614/2, ostatni plocha,
(ostatni komunikace), oddélené geometrickym pldnem pro rozdéleni pozemku &. 641-
105/2024 ze dne 15.07.2024 a nové oznacen jako pozemek p. €. 1614/14, ostatni plocha,
(ostatni komunikace), o vyméfe 18 m? v k. 4. Némcice, obec Ivancice, do podilového
spoluvlastnictvi pana J. S., nar. ...... 1980, bytem: ............ 664 91 Ivancice a pani J. P.,
nar.......... 1984, bytem: .......... 664 91 Ivancice, za kupni cenu 68 400,- K¢, za podminek
uvedenych v predlozené kupni smlouvé.

Hlasovani:

Pro: 13  Proti: 0  ZdrzZelo se: 1 Nepritomno: 1
Usneseni bylo prijato

Cislo usneseni: ZM/2025/1/22
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21.
Kupni smlouva — uplatné nabyti spoluvlastnickych podilii na pozemcich
p. €. 283/30, 284/3, 285/11, 286/19, 291/4 a 292/2 v k. u. HrubsSice

Zastupitelstvo mésta Ivancice usnesenim ¢. ZM/2024/3/63 dne 03.06.2024 schvalilo zamér
uplatného nabyti spoluvlastnickych podilii na pozemcich v k. u. Hrubsice, obec Ivancice, a
to:
. p.
. p.
. p.
. p.

. 283/30, lesni pozemek, o vyméie 6733 m?,

. 284/3, ostatni plocha, neplodnd piida, o vyméie 252 m?,

. 285/11, orna piida, o vyméte 1076 m?,

. 286/19, ostatni plocha, ostatni komunikace, o vyméie 80 m?,
* p. & 291/4, ostatni plocha, neplodna piida, o vyméfe 50 m?,
*p. €. 292/2, lesni pozemek, o vyméte 62 m?,

a to za cenu do vyse stanovené znaleckym posudkem.

Q< Q< O Q< O Cx

Zbyvajici spoluvlastnicky podil ve vysi id. 1/2 z celku je ve vlastnictvi mésta Ivancice.

OP nechalo zpracovat znalecky posudek na stanoveni ceny obvyklé ¢. 2150-303/2024,
kterym byl spoluvlastnicky podil ve vysi 1/4 ocenén na 64 130 K¢ a spoluvlastnické podily
ve vysi 1/12 kazdy na 21 380 K¢.

Vyjadreni OPF:

U pani L. B. (Slovenska republika) doporucuji platbu prevadét v K¢. Jinak

vsichni nejsou platci DPH, tak cena se vezme ze ZP, kde je spocitana na v§echny prodavajici.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze mésto Ivancice nabyde spoluvlastnické podily na pozemcich
od neplatc DPH, bude o nakupu spoluvlastnickych podili uctovat mimo dan, bez naroku
na odpocet DPH.

S ohledem na velkou vzdalenost bydliSt spoluvlastnikii a zejména proto, Ze jeden
ze spoluvlastnikd bydli na Slovensku, jevi se pievod jednotlivych podilii jako praktictéjsi
a jist¢jsi, byt ndkladngjsi o poplatky katastru nemovitosti. Proto jsou smlouvy vypracovany
jako samostatné pro kazdého spoluvlastnika.

Kupni smlouvy obsahuji zejména tyto podminky: mésto Ivancice ponese naklady spojené
s vyhotovenim znaleckého posudku na stanoveni obvyklé ceny. Kupni cena bude méstem
uhrazena nejpozd€ji do 30 dnli ode dne obdrZeni vyrozuméni o provedeni vkladu
vlastnického prava do katastru nemovitosti. Navrh na vklad vlastnického prava do katastru
nemovitosti, podé4 a spravni poplatek uhradi mésto Ivancice.

Rada mésta Ivancice usnesenim ¢. RM/2025/3/52 dne 22.01.2025 doporucila schvalit nabyti
uvedenych spoluvlastnickych podilii za kupni cenu celkem 128 280,- K¢ dle uvedenych
navrhti kupnich smluv.

Ndavrh usneseni:

Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje nabyti spoluvlastnickych podilli na pozemcich
v k. 1. HrubSice, obec Ivancice:

p. €. 283/30, lesni pozemek, o vyméie 6733 m?,

. 284/3, ostatni plocha, neplodna ptida, o vyméie 252 m?,

. 285/11, orn4 piida, o vyméte 1076 m?,

. 286/19, ostatni plocha, ostatni komunikace, o vyméie 80 m?,

. 291/4, ostatni plocha, neplodna piida, o vyméie 50 m?,

. 292/2, lesni pozemek, o vyméte 62 m?,

O« O
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a to:

a)spoluvlastnického podilu ve vysi id. 1/4 z celku z vlastnictvi pani K. L. jnar. ...........
1949, bytem........... 71000 Ostrava do vlastnictvi mésta Ivancice, za kupni cenu ve vysi
64 130 K¢, za podminek uvedenych v predlozené kupni smlouvé (ptiloha ¢. 1 materidlu),
b)spoluvlastnického podilu ve vysiid. 1/12 z celku z vlastnictvi pani K. L., nar. ...............
1943, bytem: ............... 11800 Praha 1 do vlastnictvi mésta Ivancice, za kupni cenu ve
vysi 21380 K¢, za podminek uvedenych v ptredlozené kupni smlouvé (pfiloha ¢. 2
materialu),

c)spoluvlastnického podilu ve vysi id. 1/12 z celku z vlastnictvi pani L. B., nar. ........
bytem........... 911 08 Trencin, Slovenska republika do vlastnictvi mésta Ivancice, za kupni
cenu ve vysi 21 380 K¢, za podminek uvedenych v predlozené kupni smlouvé (ptiloha ¢. 3
materialu),,

d)spoluvlastnického podilu ve vysi id. 1/12 z celku z vlastnictvi pana J. N., nar. ....... 1949,
bytem: ........... , 77900 Olomouc do vlastnictvi mésta Ivancice, za kupni cenu ve vysi
21 380 K¢, za podminek uvedenych v piedlozené kupni smlouvé (pfiloha ¢. 4 materidlu).

Hlasovani:

Pro: 14 Proti: 0  Zdrzelo se: 0  Nepritomno: 1
Usneseni bylo prijato
Cislo usneseni: ZM/2025/1/23

20.15 — starosta vyhlasil desetiminutovou piestavku, odesel pan Stork
20.25 — zasedani pokrac¢ovalo dalsim bodem programu.

22.
RO 01-1.7ZM —anor

Mistostarosta Bc. Sojka zahdjil projedndvani bodu €. 22 a ptedal slovo Ing. PeSkovi,
vedoucimu odboru pldnovaciho a financniho, aby pfedloZzené rozpoctové opatieni
okomentoval. Ing. Peska fekl, Ze Rozpoctové opatieni €. 1 se tyka predevSim rozdéleni
zustatku financnich prostfedkll z roku 2024.

20.30 — ptiSel starosta mésta

Do rozpoc¢tu na rok 2025 bylo zapojeno 85 846 400 K¢&. Po ukonceni kalendéainiho roku 2024
je mozné zapojit jesté Castku ve vysi 40 968 473,86 K&, coz je vlastné ziistatek financnich
prostiedkli z roku 2024. Tyto prostfedky se zapoji pfes Tf. — Financovani, pfes polozku
8115. Nasledné je mozné je zapojit ptimo do vydajii. Na stran¢ vydajl je poZzadavek odboru
spravy a udrzby majetku a investi¢niho (OSUMI), ktery je ve vysi 65 210 tis. K&. V této
¢astce je uvedena ¢astka, ktera se bude kryt z rezervy zastupitelstva. Kdyz se tedy tato ¢astka
odette, tak pozadavek OSUMI bude na ¢astku 37 210 tis. K& Zbyvajici Castka ve vysi
3 758 tis. K¢ bude pouZita na ostatni zalezitosti.
Mésto Ivancice planuje od prispévkové organizace Mestské lesy IvanCice pievzit
odpocivadla a na jejich udrzbu byla vyclenéna ¢astka ve vysi 300 tis. K¢.
Dal$im bodem rozpoctového opatteni byly vratky dotaci. Jednalo se pfedevSim o vratky
z voleb, které probéhly v roce 2024 ve vysi 17,6 tis. K¢ a o vratku z projektu Integrace
drziteli docasné ochrany v ORP Ivancice ve vysi 3,8 tis. K¢.
Ing. Peska dale fekl, Ze zastupitelstvo schvélilo na minulém zasedédni zastupitelstva dotaci
pro Nemocnici Ivancice ve vysi 500 tis. K& Bohuzel ze strany nemocnice se nepodafilo
smlouvu podepsat a muselo se ¢ekat, az ptijem dotace schvali Rada Jihomoravského kraje.
Proto bylo nutné finan¢ni prostfedky znovu narozpoctovat v roce 2025.
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Ing. Peska tekl, ze po vyclenéni prostiedku na vySe uvedené akce zlstane jeSté Castka
ve vysi 2 936,6 tis. K¢ a ta se pievede do rezervy provozni.

V rozpoctu na rok 2025 byla schvalena provozni rezerva ve vysi 2 000 tis. K¢. Po pievedeni
zbyl¢é ¢astky bude provozni rezerva ve vysi 4 936 tis. K¢.

Z rezervy zastupitelstva budou poskytnuty dotace ve vysi 200 tis. K& pro CSZ, ZO ¢&. 3 Réna
na rozvod vody a 200 tis. K¢ pro organizaci Jundk — ¢esky skaut na vybudovani toalet a na
terénni Upravy. Zpét z rezervy zastupitelstva bude pievedena Castka ve vysi 28 000 tis. K¢
na rekonstrukci stfechy ZS TGM Ivanéice.

Navézal mistostarosta Bc. Sojka, aby okomentoval pozadavky OSUMIL.

Pan Skala pozadal, aby byla probirana polozka po polozce a zastupitelé¢ se k nim mohli
vyjadrit.

Bc. Sojka zacal prvni polozkou, kterou bylo vyclenéni prostredka ve vysi 2 000 tis. K¢
na upravy suterénu Besedniho domu. Pozadavek vzeSel ze strany KICu, a to aby byly
v suterénu Besedniho domu vybudovany skladové prostory pro tuto piispévkovou
organizaci. V souvislosti s prondjmem ¢asti Besedniho domu nebude mit KIC nékteré
prostory k dispozici, a proto feditelka dala svlij pozadavek. Skladové prostory mohou byt
v suterénu zrealizovany s malymi upravami podlahy, opravami omitek, bude se muset
dofesit temperovani apod. Castka byla vy¢lenéna na zakladé posouzeni investi¢nim
technikem. Pan Skala se zeptal, o jak velké prostory se jedna. A dale tekl, ze v lofiském roce
navrhl, aby se rekonstrukce Besedniho domu dokon¢ila, a to v€etné suterénnich prostor,
a bylo mu feceno, Ze ty nejsou potieba. Najednou je vSechno jinak a potieba jsou. Pan Skala
pokracoval, ze zatim neni zadna projektova dokumentace; proto doporucil, Ze by se nejprve
m¢éla nechat zpracovat, mélo by se navrhnout, co ve které mistnosti bude, a potom by se m¢l
nechat zpracovat rozpocet, na konkrétni mistnosti, které bude tfeba rekonstruovat. Rekl, ze
mu piijde navrzend ¢astka ve vysi 2 000 tis K¢ na rekonstrukci jedné mistnosti pfehnana.
Pokud se maji dé¢lat prace, jak o nich mistostarosta Bc. Sojka hovofil, je ¢astka zbytecné
vysoka. Starosta doplnil, Ze v suterénu jsou otlu¢eny veskeré omitky a pii rekonstrukci
prostor se nevi, na jaky problém se narazi. V soucasné dobé¢ je to tak, ze KIC nema zadné
své prostory, kam by mohl ukladat majetek, ktery se vyuziva sezonné, napt, na chiestoveé
slavnosti apod. Pan Skala se zeptal, pro¢ nebylo vypsano vybérové fizeni na rekonstrukci
vcetné Upravy suterénnich prostor. Starosta odpovédél, ze nikdo nevédél pred rokem, co
v Besednim domé bude. Pan Skala na to odpovédél, Ze to nevi dodnes. Podle jeho ndzoru by
na to mél byt nakres, o jaké prostory se jedna, co se tam udéla a kolik to mésto bude stat.
vypsat vybérové fizeni, protoze v tomto piipad¢ se scitaji prace, které se v Besednim domé
provadéji. Mésto tedy bude muset postupovat podle zdkona o zadavani vefejnych zakazek.
Ing. Sladek se zeptal, zda kdyz neni projekt, tak se 1 pfesto bude stavét. Mistostarosta
Be. Sojka odpovédél, ze se stejné musi nechat zpracovat projektova dokumentace.

DalSim bodem byly rekonstrukce mistnich komunikaci a chodnikd. Jako prvni to byla
rekonstrukce a odvodnéni ul. Okruzni u bytovych domt 13 a 15. Hodnota této akce by byla
3 000 tis. K&. V soucasné dobé¢ se na tuto akci zpracovava projektova dokumentace. Jakmile
bude hotova, piipravi se vybérové fizeni a vypsala by se vyzva na zhotovitele. Ing. Sladek
podotkl, kdyZ se hovotilo o odvodnéni, ze v soucasné dobé tece veskera voda dolil ze strané.
Mistostarosta Bc. Sojka reagoval, ze jiz v lofiském roce se tam fesil trativod, vybudoval
se zlab tak, aby voda nestékala do nemovitosti. V soucasné dobé se planuje zésak. V ulici
neni destova kanalizace. Ing. Sladek sd€lil, Ze je tam jednotnd kanalizace. Kdyby se voda
poustéla do ni, tak by se znaén& snizila kapacita COV. Pan Skala navrhl schvélit bod
v momenté, kdy bude zpracovana projektovd dokumentace. Bc. Sojka odpovédél, ze
problémem je, Ze =zastupitelstvo zasedd jednou za dva mésice a dochazelo by
ke zbyte¢nému zdrZeni. Jak dale tekl, byl by radéi, kdyby zrovna na tuto akci byly
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prostiedky schvaleny. Pan Skala pokracoval s tim, ze prace k vypsani vybérového fizeni
mohou probihat, pouze neni mozné uzaviit smlouvu. Be. Sojka odpovédél, Zze soucasti akce
je 1 projektova dokumentace. Pan Skala fekl, ze je rozdil schvalit 100 tis. K¢ na projektovou
dokumentaci a 3 000 tis. na néco, co se nevi, jak bude vypadat. Ing. Sladek navézal, ze nikdo
neni proti rekonstrukci, jenom by se financni prostfedky mély schvalit postupné. Kolem
schvaleni navrzené Castky dale diskutovali Ing. Moravec, pan Skéla a Ing. Sladek. Zavérem
fekli jak pan Skala, tak i Ing. Sladek, ze nemaji problém s touto akci, pouze jim vadi, ze se
na ni maji uvolnit penize, kdyz se nevi, kolik to bude stat; ze by se to mélo fesit,
az v moment¢, kdy bude projektova dokumentace a bude se védét, kolik bude akce stat.

Dalsim bodem byla Rezerva na projektovou piipravu rekonstrukce objektli mésta v ramcei
rekonstrukce komunikace II/152. Jednou ze zavad pied zahdjenim dostavby JEDU
je ivancicky pratah. Dojde k rekonstrukci komunikace od kruhové kiizovatky po némdicky
most. SUS JmK mésto kontaktovala s tim, Ze piedlozila smlouvu o spolupraci na zpracovani
projektové dokumentace. Chodniky a stani bude realizovat mésto, a proto jsou vyclenény
prosttedky ve vysi 200 tis. K¢ na projektovou dokumentaci na tyto objekty.

Nasledovala polozka 1. etapa revitalizace nového sidlist¢ — ulice Lucni v hodnoté
8 700 tis. K&. Revitalizace nového sidlisté probiha jiz n€kolik let. Na I. etapu je zpracovana
jak projektova dokumentace, tak rozpocet. Je zazadano o stavebni povoleni. Mésto by chtélo
tuto akci zrealizovat v letoSnim roce. Diky projektu by se rozsifila i parkovaci stani.

Dalsi akei je rekonstrukce mistni komunikace ul. U Hfist€ ve vysi 9 000 tis. K¢. Svazek
vodovodll a kanalizaci Ivancice (Svazek) na této ulici bude provadét novou vystavbu
zaokruhovani vodovodu. JiZ dnes je komunikace ve Spatném stavu a po zasahu Svazku by
se situace jeSté zhorsila. Ze strany mésta by byl polozen novy povrch véetné parkovacich
stani, kterd jsou u fotbalového hfisté. Ing. Sladek k tomu vysvétlil, ze kazdy rok se déla
inventarizace majetku a kontroluje se jeho doziti. Tam, kde je to potieba, se zpracuje navrh
na opravu takového majetku. Svazek pfti téchto rekonstrukeich hradi naklady na povrch nad
ryhou, ostatni si musi mésto uhradit samo. Svazek si tyto akce musi narozpoctovat,
vyprojektovat a aZz je vSechno hotovo, vypiSe se vyberové fizeni. Kdyby mésto na akci
nespolupracovalo, musel by si Svazek najit ndhradu a uz by vznikl problém. Mistostarosta
Bce. Sojka fekl, Ze na akci je zpracovana projektova dokumentace, rozpocet a je vydano
stavebni povoleni. K revitalizaci nového sidliSté se pan Skala zeptal, zda to bylo projednano
s obcany. Mistostarosta odpoveédél Ze ano. K rekonstrukci ulice U Hfisté pan Skala tekl,
ze pozadal mésto o zaslani rozpoctu na tuto akci. Byla mu zaslana excelova tabulka, ktera
nebyla podepsana a polozkovy rozpodet mu poskytnut nebyl. Rekl, Ze by byl rad, kdyby
materidl mohl dostat, protoze jestlize je projektovd dokumentace z roku 2018, tak narast
ceny stavebnich praci je vétsi. Rekl, Ze chce mit jistotu v tom, Ze kdyZ se akce zahéji, tak
na n¢ budou penize. Mistostarosta Bc. Sojka fekl, Ze mésto ma u akce ul. Lu¢ni zpracovanou
aktualizaci rozpo€tu. V piipadé ul. U Hfisté doslo k procentualnimu navyseni a polozkovy
rozpocet se zpracovava. Bc. Sojka k polozkovym rozpoctim fekl, Ze tyto informace
poskytovat v elektronické podob&é mésto nechce, zejména ne pred zapocetim vybérového
tfizeni. Pokud by tyto informace kolovaly jesté pfed zahajenim vybérového tizeni, mohly by
z¢astnéné firmy podat podnét na UHOS. Rekl, Ze ale neni problém, aby se zastupitel pfisel
na odbor podivat osobn¢. Pan Skala tekl, ze mize mit 1 fotokopii. Be. Sojka tekl, ze se
pokusime.

Dalsi akce, o kterych mistostarosta Bc. Sojka hovofil, se tykaly vodniho hospodaistvi. Jako
prvni byla oprava hraze u soutoku Rokytné — 300 tis. K& Pobfezni hraz je dlouhodobé
naruSovana c¢innosti vody, nutrii, ondater a pfedevS§im bobra. Oprava je nutnd kvili
bezpe¢nosti obfand. Opravu nebylo mozné provést koncem roku, z divodu hajeni
chranéného bobra evropského.

Dalsi akci je ptipojeni plochy hiisté v HrubSicich u zdmku v hodnoté 300 tis. K¢ na vodu
a kanalizaci. Na zrekultivovanou plochu mésto ziskalo penize od Nadace CEZ. Na akci
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je zpracovana studie, momentalné se fesi projektova dokumentace. Celou lokalitu je tieba
pfipojit na vodu a kanalizaci, planuji se tam prostory pro osadni vybor a do budoucna
1 pro volebni mistnost. Ing. Sladek se zeptal, zda studii zastupitelé¢ dostali. Ing. Valentova
fekla, ze uz pred dvéma lety. Posledni polozkou v tomto oddilu byla Rekonstrukce stavajici
destové kanalizace HrubSice podél krajské komunikace v hodnoté 1500 tis. KC.
V Hrubsicich mésto délalo posledni mistni komunikace. V ramci posledni komunikace
u zamku mélo mésto zamer, ze by destovou kanalizaci nevedlo ve stavajici, kterd vede pres
soukromé pozemky a je vyusténa u pamatniku obétem L. a II. sv. valky a dal vede ptes pole
do feky. Zamér mésta byl takovy, Ze by se deSt'ova kanalizace vedla podél silnice a ustila by
pfimo do nahonu. Ten vSak vlastni soukromy vlastnik a mésto se s nim nedohodlo. Proto
bude nutné opravit starou destovou kanalizaci.

Dal3im oddilem bylo $kolstvi. A hned prvnim bodem piistavba matetské skoly Na Uvoze —
4700 tis. K¢. Matetska Skola méla byt dokoncena v lofiském roce. Zhotovitel je v prodleni
a je mu uctovano pendle v souladu s poplatnou smlouvou. Méstu jiz bylo uhrazeno
800 tis K¢. Ted’ se bude tesit dalsi penale. Tim, Ze ta akce nebyla ukoncena, nepocitalo se
s tim, Ze se bude rozpoctovat. Na akci je tfeba dokoncit chodnik k unikovému vychodu.
Pokud bude vybudovany, bude mozné pozadat o kolaudaci. A nésledné se bude moci zadat
o zafazeni do sité Skol a Skolskych zafizeni. Pan Skala tekl, ze k materidlu byl pfiloZzeny
dopis a zeptal se, co se ma na jeho zakladé vlastné projednat. Mistostarosta Be. Sojka fekl,
ze to bylo pfilozeno pouze jako info od zhotovitele s omluvou za zpozdéni akce.
Ing. Valentova vysvétlila, Ze se jedna o firmu z Jesenicka, kterd v dobé povodni v loniském
roce primarné pomahala v odstraiiovani Skod v regionu. Vysvétlila také, ze dodatkem jim
byl termin dokonceni prodlouzen, ale protoZe se jedné o dota¢ni akci, musi mésto vyméfovat
pendle. Na akci jsou jesté néjaké nedodélky a mésto Skolku nemuize prevzit. Pan Skala se
zeptal, zda rozpoctovana ¢astka je poniZena o pendle. Ing. Valentova odpovédéla, ze mésto
si ¢astku nemuize ponizit, ale musi zaplatit smluvni cenu, kterou bude dokladat poskytovateli
dotace. Pendle mezi tim plyne do rozpoctu mésta.

Dalsi polozkou oddilu $kolstvi byla rekonstrukce stiechy ZS TGM Ivanéice v &astce
28 000 tis. K¢. Mistostarosta Ing. Halbich fekl, Ze mésto bylo uspé$né s uplatnénim
pojistného. Obdrzelo od pojistovny 3 500 tis. K¢ Mésto ma v planu pozadat o dotaci
v programu rekonstrukce vefejnych budov. Pokud by uspélo, byla by dotace ve vysi
30 % uznatelnych naklada stavby. Pan Skala se zeptal, zda tedy dostane na tuto akci
rozpocet, ktery pozadoval. Rekl, ze mu staéi papirova podoba. Zeptal se, kdy mésto dostalo
penize z pojistky. Mistostarosta Ing. Halbich odpovédél Ze 17. 12. 2024.

Nasledoval oddil kultura a pamatky. V tomto oddilu se jednalo o akce tykajici se obnovy
vyklenkové kaplicky U Pana Krista — 310 tis. K¢. Na tuto akci je dotace z Jihomoravského
kraje, akce jiz méla byt zrealizovand, mésto pozadalo poskytovatele o prodlouzeni terminu.
Termin na zhotoveni akce byl prodlouzen do konce roku 2025. Na akci rovnéz bézi vaci
zhotoviteli pendle. Dalsi polozka je KiiZzova cesta — kaple 4, 5 (s dotaci JmK)
a 6 — 200 tis. K&. Ttreti kaple byla pfipojena dodate¢né, aby se rekonstruovaly cca 3 kaple
ro¢né. Dlvod, pro¢ se zadalo o dotaci pouze na dvé kaple, byl ten, Ze u tfeti nebyly
vypotfadané vlastnické vztahy. Posledni polozkou bylo restaurovani soch Pana Krista —
500 tis. K¢. I na tuto akci se mésto pokusi pozadat o dotaci. Pan Skala fekl, Ze by chtél védeét,
kolik bude rekonstrukce soch stat. Ing. Moravec odpovédél, ze jedna ze soch potiebuje
skute¢ného restauratora. V ptipadé druhé sochy se jedné pouze o kiiz. V tomto ptipade bude
postacovat min€ kvalifikovany pracovnik. Pan Skéla se zeptal, zda rozpoctované penize
budou stacit, Ing. Moravec fekl, ze ano.

Nasledovala akce projektova dokumentace na novostavbu bytového domu s 16 bytovymi
jednotkami pro socidlni bydleni — Ivancice — Alexovice — 2 000 tis. K¢, nyni dim €. 28/38.
Tato akce byla zafazena do vyzvy na socidlni bydleni v rdmci Brnénské metropolitni.
Mgr. Hefmanova tekla, ze se bude brzy vyhlasovat vyzva. Aby v ni mésto mohlo uspét, je
tteba co nejdiive zhotovit projektovou dokumentaci. Zatim mé& mésto zpracovanou
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ptipadovou studii. Ta uz je odevzdand, pro dotaci je tfeba mit stavebni povoleni, které¢ bude
vydano na zakladé projektové dokumentace. VSechny tyto dokumenty musi byt dolozeny
do vyzvy a na jejich zédklad¢€ mésto svilj zamér bude obhajovat pied komisi. Dotace by byla
v poméru 85 % dotace, 15 % spoluticast. K tomuto bodu pan Skala fekl, ze mesto se pousti
op¢t do akce, o které nikdo nic nevi. Dale tekl, ze by byl rad, kdyby to, co zaznélo z Gst pani
Mgr. Hefmanové, bylo soucasti materialu. Pozadal, aby to bylo dolozeno dodate¢né tak, aby
zastupitelé védéli, co se pripravuje. Pozadal, aby material obsahoval: kolik bude bytovych
jednotek, jaka bude jejich plocha, jakd bude cena, ztoho bude dotace 85 %
a Castka, kterou bude muset vynalozit mésto. Mistostarosta Bc. sojka odpoveédél, Ze se necha
dopracovat projektova dokumentace a rozpocet. Vyzva zatim neni oteviend. Ale je oteviena
vyzva fidiciho organu. Pan Skéla pozadal, aby byl stanoven termin, ve kterém zastupitelé
material obdrzi. Ing. Sladek tekl, ze je tieba fict, ze 85 % je dotace, 15 % spolutcast mésta,
urCité tam je dodatek ,maximalné vsak®. To potvrdila Mgr. Hefmanova. Urcité
je 1 stanovena udrZitelnost a pravidla pro stanoveni vyse najemného pro piipadné klienty.
Vsechny tyto udaje by zastupitelé méli védét dopredu. Mgr. Hefmanova fekla, ze piesné
podminky nejsou zatim znamé, to vSe bude, az bude vyhlasend vyzva.

Dale 2. mistostarosta Ing. Halbich okomentoval akci Projektovéd piiprava Pumptrack
Free — aréna Réna — realizace akce ¢astka 4 500 tis. K&. Ve vybérové fizeni vyhrala firma,
ktera tento typ sportovist' stavi v celé Ceské republice. D&la nejenom projekty, ale i vétsinu
akci realizuje. Podle velikosti sportovist¢ provedla firma odhad a stanovila ho
na 4 500 tis. K¢. Ing. Halbich tekl, ze by byl rdd, aby finan¢ni prostfedky byly do rozpoctu
zapojeny. Podobné sportovisté v Ivancicich chybi. Vyuzivat ho mize Siroka vefejnost.
Kdyz je toto sportovisté postavenu, vzdy pfildka velké mnoZstvi déti, které tam travi svij
volny &as. Pan Skala fekl, Ze k tomu ma jednu piipominku. Rekl, Ze v zapisu z 6. veiejného
zasedani zastupitelstva, konaného dne 16.1 2. 2024 je uvedeno, Ze ,.Mistostarosta
Ing. Halbich reagoval, zZe se necha zpracovat projektova dokumentace na realizaci stavby,
ktera by jasné urcila, jestli mésto financni prostredky bude nebo nebude mit. Bude jasné
urceny rozpocet na realizaci prislusné akce a nasledné by se diskutovalo o tom, zda se bude
realizovat nebo ne“. Pan Skala fekl, Ze kdyz se néco domluvi, tak by se to mélo také splnit.
Podle jeho nézoru by se o této polozce mélo diskutovat v momenté, kdy bude realizacni
dokumentace k dispozici. Rekl, Ze neni zastancem toho, aby se akce zacala realizovat.
ProtoZe akce podle pfepoctu, ktery existuje, bude stat cca 50 mil. K¢&. Je potieba si uvédomit,
Ze se nejedna pouze o ziizeni drahy, bude nutné se k nim néjak dostat, to znamena Ze se bude
muset ziidit ptistupova cesta. Pokud tam budou chodit s détmi rodice, bude tam muset byt
néjaka uprava — lavicky, socidlni zafizeni apod., z toho je patrné, Ze se nejednad pouze
o drahu. Spustit takovou akci pfi tom vSem, co by se mélo délat, neni vhodné. Rekl, Ze by
se o akci bavil aZ v moment¢, kdy bude zpracovana projektova dokumentace a bude se védeét,
kolik to bude stat, aby mésto védélo, ze na to mé. Ing. Halbich k tomu tekl, Ze opravdu,
kdyby se délala cela Free aréna, tak by to bylo cca za 50 mil. K¢. Pokud by to mésto d¢lalo,
tak by se to muselo d¢€lat po etapach v pribéhu nékolika let. Co se ty¢e dokumentace, k tomu
mistostarosta Ing. Halbich fekl, Ze neni od véci mu stanovit ramec (coz je vlastn€ rozpoc¢tové
opatfeni), do kterého se musi vejit. Také je pravdou, Ze né&jaké napojeni na stavajici
komunikaci se bude muset zhotovit, i kdyZ n&jakéd provizorni cesta nemize byt problém.
Rekl, Ze to povazuje za start lokality, ktera v Ivanéicich chybi, a mysli si, Ze by bylo vhodné
ji vybudovat. Pan Skala tekl, Ze nechdpe, pro¢ se v rozpoctovém opatfeni Pumptrack
objevuje, kdyz neni zhotovena projektova dokumentace. Tézal se, kdy bude projektova
dokumentace k dispozici a kdy by se to mélo realizovat. Ing. Valentovd dopovédéla,
Ze ptesny termin z hlavy nevi. Pan Skéla fekl, Ze v momenté, kdy bude zhotovena projektova
dokumentace, se mohou zastupitelé sejit a jednat dal.

Starosta ukon¢il diskusi.

Pan Skala navrhl, aby se hlasovalo o kazdé poloZce rozpoc¢tového opatieni zvlast.

42



Navrh usneseni:
Zastupitelstvo mésta IvanCice souhlasi s hlasovanim po jednotlivych polozkach
rozpoctového opatieni €. 1.

Hlasovani:

Pro: 4 Proti: 1 Zdrzelose: 8 Nepritomno: 2

Usneseni nebylo pFijato

Nasledné se hlasovalo o pivodnim navrhu na usneseni, jak byl pfedlozen zastupitelim
v podkladech.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje rozpoctové opatieni €. 1 dle podkladu predlozeného
Ing. Peskou.

Hlasovani:

Pro: 8 Proti: 1 Zdrzelo se: 4  Nepritomno: 2
Usneseni bylo prijato
Cislo usneseni: ZM/2025/1/24

23.
Zprava o ¢innosti BENTEX BOHEMIA, s.r.o.

Starosta fekl, Ze vSechny materidly, kterém ma mésto k dispozici byly zastupitelim
postoupeny. Pristi tyden bude jednani s firmou GET, se zavodnim lomu a banskym tfadem
ohledné feSeni véci, kdyZ ministerstvo nepovolilo odepsat zasoby a doporucilo prevést
zasoby z bilan¢nich do nebilan¢nich. Pfi pievodu zasob z bilan¢nich do nebilanénich by
mohl méstu nastat problém, ze by t€zebni prava mohl stat prodat nékomu jinému.

Ing. Sladek potvrdil informace starosty a sdé€lil moznost feSeni — prevést zasoby
do nebilan¢nich zasob, zrusil by se dobyvaci prostor a nemusel by se platit zadvodni lomu.
Navrhl pfijmout usneseni, kterym se starostovi jako jednateli spole¢nosti Bentex uloZzi tikol
pozadat o pfevod zdsob do nebilan¢nich zdsob a poté vést ke zruSeni lomu/dobyvaciho
prostoru. Starosta fekl, ze bude ve véci konat, ale az po porade s odborniky v oblasti této
problematiky.

Po debaté zastupitelll na téma lozisko bentonitu v Ivancicich a historie jeho tézby a
o dlouholeté naprave skod po t&zbé vzal Ing. Sladek svlij navrh zpét.

Zastupitelé vzali zpravu o ¢innosti spole¢nosti BENTEX BOHEMIA, s. r. 0. na védomi.

27.
Smlouva o tipravé pravnich vztahua

Ing. Ivana Slddkovad za Svazek zaslala starostovi meésta Ivancice navrh ,,.Smlouvy
o vzdjemnych vztazich pfi realizaci investi¢ni akce Ivancice, lokalita Horni Pancife,
vodovod a splaskova kanalizace* s ptilohami.

V privodnim e-mailu napsala:

»viz 1.priloha, kterou ti predaval v patek v pisemné podobé.

Ve 2.priloze prikladam tabulku financovani.
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JMK jsme zZadali o dotaci v dobé, kdy jsme neméli dotaci z MZe, takze prislibena a smluvné
uzavrend dotace z JMK by po ziskani dotace z MZe (na zakladé dodatecné zadosti a vyjimky
ministra) presahovala vysi 80 % dotaci, coz je v rozporu s podminkami dotace JMK.
Pozadali jsme proto hned po obdrzeni RoPD z MZe Kraj o dodatek ke smlouvam tak, aby
dotace byla v souladu s podminkami JMK. Dodatky bude schvalovat Zastupitelstvo JMK
24.2.2025.

Ve 3. a 4.priloze prikladam RoPD z MZe a v 5.a 6.priloze dodatky ke smlouvam o dotaci
z JMK.

Predsednictvo Svazku rozhodlo o tom, Ze dokud nebude schvalena a podepsana investicni
smlouva v priloze, nebude stavba vodovodu a kanalizace zahdjena. Proto prosim
o predpoklad terminu, kdy by predmétna smlouva mohla byt méstem Ivancice schvalena.*

Starosta k podkladiim doplnil, Ze dilo je vysoutéZeno a nyni jde o smlouvu o financovani
akce a podilu mésta na ndkladech. Mistostarosta Sojka doplnil, Ze se mésto snazilo doplnit
smlouvu o pojistky mésta proti rizikiim, napi. z diivodu vicepraci nebo korekci ze strany
poskytovatele dotace, ale k dohod¢ se Svazkem nedoslo, takze smlouva je ve znéni, jak ji
dorucil Svazek.

Ing. Sladek navazal, Ze sankce z dotace by Sly za Svazkem, ale viceprace v téchto vztazich
se Svazkem nese standardné obec, je to obvykly model.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje Smlouvu o vzajemnych vztazich pii realizaci
investi¢ni akce "Ivancice, lokalita Horni Pancife — vodovod a splaskova kanalizace" mezi
méstem Ivanéice, ICO 00281859 a Svazkem vodovodd a kanalizaci Ivancice,
ICO 49458892.

Hlasovani:

Pro: 13  Proti: 0 Zdrzelose: 0  Nepfitomno: 2
Usneseni bylo prijato
Cislo usneseni: ZM/2025/1/25

25.
Pripominky ob¢ant

Pani L. K. se zeptala na hraci plochu na ulici Mienkova. Jaky zamér ma mésto Ivancice
s plochou, kterou vlastni, o rozmérech cca 200 m?. V lokalité herni plocha chybi. Starosta
odpovedél, ze zdmeérem meésta je stile realizovat détské hiisté. Jedna skupina tamnich
obyvatel tam chce parkoviste, ale mésto tam chce hiisté. Na minulém zastupitelstvu se také
schvalil zamér nabyti pozemku za Zidovskym hibitovem, travnatd plocha, cekd se na
znalecky posudek o cen¢; pozemek by se mohl vyuzit k tomuto Gcelu; mohly by tam byt
né&jaké lavicky atd. Ke studii hiisté se budou moci ob¢ané vyjadiit. A na pozemku u cihelny
se také vybuduje hfisté. Starosta pokracoval informaci o slozitosti feSeni téchto zalezitosti,
kdy nékteti obcané détska hiisté chtéji, jini jsou zasadné proti kvili hluénosti déti. Nicméné
mésto plochy pro déti chce. Napt. 1 v HrubSicich na pozemku po byvalé skladce.
Pani K. upftesnila, Ze ji jde o herni plochy tak, aby si mély déti kde zahrat tfeba badminton
nebo volejbal, prosté zasportovat si ve volném Case neorganizované€, aniz by musely byt
¢leny néjakého klubu. Proto hovoti o potfebnych rozmérech pozemku, aby byl dostatecny.
MVDr. Vyhnackova podpofila pani K. s tim, Ze 200 m je na ten ucel malo. Starosta navazal,
kde v minulosti byla takové volné ptistupna htisté, dnes jiz nejsou. I proto se zpracovava
studie parkovaciho dmu na sidlisti s hfi§tém na stieSe. Upravi se 1 plocha na starém sidlisti,
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kde mélo byt parkovisté, se kterym nesouhlasi majitelka sousedniho pozemku. Mistostarosta
Bc. Sojka doplnil, ze na Mienkové ul. je mnoho riznorodych pozadavk, bylo by dobré, aby
se tamni obyvatelé domluvili, co preferuji. Plocha pro htist¢ bude potieba asi jako na
Malovansku, kde svépomoci takové hiisté vzniklo.

S developerem se da domluvit. Pani K. pokracovala, Ze parkovacich mist vzniklo v okoli té
lokality hodné, a pozemek na Mienkové, o kterém se hovoii, je posledni mozny pro to vyuziti
pro hiist¢ a bylo by Skoda ho rozdé¢lit pro parkovisté. Mistostarosta Ing. Halbich a pani
K. diskutovali o détmi hodné nav$tévovaném hfisti na Malovansku, kdezto na Mienkové
a na Brnénce takova plocha neni. Pan Skala se dotdzal, pro¢ ma dojit k rozdéleni pozemku.
Starosta odpovedél, ze kvili ptistupové komunikaci.

Bc. Sojka doplnil, ze vzniknou pozemky 400 m2 a 700 m2 a na ty se da s hfiSt€ém vejit.
Developer vybuduje plochu s hernimi prvky a oplocenim, ale ted’ tady se hovoii spi$ o néem
takovém, co je na Malovansku. Slibil, Ze pani K. posle nésledujici den podklady, co je k té
véci rozpracovano s tim, aby se zkusili tamni obyvatelé domluvit, co chtéji.

26.
Informace a ruzné

Starosta informoval, Ze v sobotu se otvird Besedni dim. Déle pozval vSechny na ples mésta,
ktery bude 8.3.2025. Po dotazu pana Skaly ohledné pozvanky na otevieni starosta fekl, ze
zastupitelé budou do Besedniho domu pozvani, jelikoz chce tam udélat pracovni schiizku
zastupitell a aby si mohli prohlédnout vse, co se tam udé¢lalo.

Pan Skala se zeptal, jaky je osud primyslové zoény. Odpovédél mistostarosta Be. Sojka,
ze byla provedena aktualizace, upravily se zadavaci podminky; domluvil se
s Mgr. Cvrkalovou, Ze upraveny zamér se posle zastupitelim k pfipominkovani, aby bylo
jasné, co vlozit do ptistiho zastupitelstva.

Pan Skala vyjadtil nazor, Ze odpovédi na jeho dotazy nebo na pozadavky na podklady jsou
neuspokojivém a nedostatecné, ze jeho navrhy, nad kterymi stravil hodné ¢asu, nejsou
akceptovany. Rozpoctové opatieni na 40 mil. K¢ se schvalilo bez mrknuti oka, i kdyz
navrhoval, aby se prostiedky schvalovaly az s podklady, kde bude ziejmé, kolik, co bude
stat. Pro¢ se nepfemysli o rozvoji do budoucna, Ze nejvétsi Skola nema télocvicnu. Podle
né¢j se pracuje nekoncepéné, vadi mu, ze spousta véci se netfesi. Za rok a pul, ktery pred
sebou zastupitelé maji, se d4 jest¢ hodn¢ ud¢lat. Reagoval Bce. Sojka, ze k materialim
piipojil vzdy komentaf, kdy se pracuje podle Programu rozvoje mésta. Na té€locvi¢nu
za 100 mil. K¢ bez dotace mésto nedosédhne. Takze nejde o zadné upiednostiiovani.
Starosta vyjadfil nesouhlas s tvrzenim pana Skaly, jmenoval akce, se provedly. Dale spolu
a s Mgr. Hefmanovou a Bc. Sojkou polemizovali o vzédjemné spolupréci, o vyfizovani
pozadavktl, o dotacich a projektech jinych mést a obci, opétovné o poplatku developera
u projektu Horni Pancife, o iniciativé zastupitell. Déle se pan Skéla dotazal, kdo odsouhlasil
trasu obchvatu, ktery ma byt blizko zastavby, a zastupitelé to neschvalili, nebylo to s nimi
projednano; Bc. Sojka fekl, Ze mésto zadalo vyhledavaci studii. Trasu urcuje investor, coz
neni mésto ale kraj. Jakmile bude vystup z jednani s investorem, budou zastupitelé s tim
sezndmeni. Mgr. Surov¢ik se pfidal k panu Skalovi s tim, aby se obchvat posunul, aby
obyvatele nové zastavby neobtézoval nadmérné hluk. Starosta fekl, Ze jde o to, aby obchvat
byl realizovatelny, mésto s krajem jednd. Pan Skéla zopakoval, Ze podle néj obchvat je velmi
blizko pfimknuty k budouci vystavbe¢; starosta mu nabidl, aby pfiSel na ufad, kde vse
podrobné proberou.

Dalsi informace ani dotazy nebyly a starosta zakoncil zasedani zastupitelstva v 22.25 hod.
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28.
Rekapitulace usneseni prijatych na 1. vefejném zasedani
Zastupitelstva mésta Ivancice konaném dne 3. inora 2025

— rekapitulace usneseni schvalujicich:

Cislo usneseni: ZM/2025/1/1
Zastupitelstvo mésta Ivancice urcuje oveérovateli zapisu pana Ing. Antonina Moravce
a pana Rostislava Storka.

Cislo usneseni: ZM/2025/1/2
Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje upraveny program jednani zastupitelstva.

Cislo usneseni: ZM/2025/1/3
Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje vysi dotace a Vetejnopravni smlouvy
o poskytnuti dotace dle ptilozené tabulky. Hrazeno bude z rezervy zastupitelstva.

Cislo Zadatel Ucel Castka
smlouvy
3/2025 Junék — ¢esky skaut, Projekt je zaméfen na naklady spojené s 200 000,00
stiedisko Ivancice, z. s. vybudovanim toalet a jimky na vyvazeni,
a terénnimi Gpravami zakladny lodénice v
Zolcarech
4/2025 Zakladni organizace na rozvod vody a vybudovani nového 200 000,00
Ceského zahradkaiského vodovodu v arealu zahradkaiského svazu,
svazu ¢. 3 Réna Ivancice ktery je zastaraly - III. etapa

Cislo usneseni: ZM/2025/1/4
Zastupitelstvo mésta Ivancice odklada projednani bodu do doby, nez bude vyzadana
metodika ze strany MV CR nebo JmK, zajisti pravni odbor.

Cislo usneseni: ZM/2025/1/6
Zastupitelstvo méesta Ivancice vydava na zakladé ustanoveni § 84 odst. 2 pism. h) zakona
¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpisl, obecné zavaznou
vyhlasku, kterou se zruSuje obecné zavazna vyhlaska ¢. 7/2019, o mistnim poplatku
za povoleni k vjezdu s motorovym vozidlem do vybranych mist a ¢asti mést, ze dne

2.12.20109.

Cislo usneseni: ZM/2025/1/7
Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje pfedlozenou planovaci smlouvu ve véci
zaméru vystavby rodinného domu se tfemi bytovymi jednotkami na pozemku

p. €. 435/55 v k. u. Budkovice, mezi méstem Ivancice a Mgr. M. L., narozenym
....... 989, bytem ............ 63400 Brno.

Cislo usneseni: ZM/2025/1/8
Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje predlozenou plénovaci smlouvu ve véci
zaméru vystavby rodinného domu se tfemi bytovymi jednotkami na pozemku

p. €. 2382/15 v k. 4. Budkovice, mezi méstem Ivancice a Ing. K. D., narozenou
...... 1990, bytem .......... 690 03 Bieclav.

Cislo usneseni: ZM/2025/1/9
Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje pfedlozenou planovaci smlouvu ve véci
zaméru vystavby rodinného domu se tfemi bytovymi jednotkami na pozemku
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p. €. 641/13 v k. u. Budkovice, mezi méstem Ivancice a M. H., narozenym 1978
a L. H., narozenou ...... 1980, oba bytem ......... 683 52 Zbysov.

Cislo usneseni: ZM/2025/1/10
Zastupitelstvo mésta Ivancice souhlasi s technickymi podminkami bezaplatného
nabyti pozemki v k. 0. Kounické Pfedmésti:

e p.& 2805/7, ostatni plocha, silnice, o vyméte 142 m?,
o p. &. 2805/8, ostatni plocha, ostatni komunikace, o vyméte 132 m?,
o p. &. 2805/9, ostatni plocha, ostatni komunikace, o vyméfe 25 m?,

z vlastnictvi CR, Spravy Zeleznic, stitni organizace, se sidlem Dlazdéna 1003/7,
Nové Mésto, 11000 Praha 1 do vlastnictvi mésta Ivancice, uvedenymi v casti A
sdéleni Spravy Zeleznic ¢&. j. MI 508/2025 (S043463/2017-SZ-GR-031, 20264/2018-
SZDC-GR-031(4)), které tvoii piilohu &. 1 materialu.

Cislo usneseni: ZM/2025/1/11
Zastupitelstvo meésta  IvanCice schvaluje zdmér bezlplatného nabyti
spoluvlastnického podilu ve vysi id. 4/6 z celku na pozemcich v k. 4. Kounické
Predmeésti, obec Ivancice, a to:
° . 814/8, lesni pozemek, o vyméie 683 m?,
. 815/4, orn4 piida, o vyméfe 146 m?,
. 815/25, ostatni plocha, ostat. komunikace, o vyméie 43 m?,
. 979/1, trvaly travni porost, o vyméfe 26 m?,
. 1025/49, lesni pozemek, o vyméie 2769 m?,
. 1958/1, ostatni plocha, neplodna ptida, o vyméie 52 m?,
. 1960/1, ostatni plocha, neplodna ptida, o vyméie 432 m?,
. 1966/17, orn4 piida, o vyméte 3668 m?,
. 2039/8, lesni pozemek, o vyméie 171 m?,
. 2040/7, lesni pozemek, o vyméie 26 m?,
. p. €. 2769/54, ostatni plocha, ostat. komunikace, o vyméte 41 m?,
z vlastnictvi pana K. M., nar. ......1948, trv. bytem ...900 82 Blatné pri Senci,
Slovenska republika do vlastnictvi mésta Ivancice.
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Cislo usneseni: ZM/2025/1/12
Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje zamér nabyti pozemki p. ¢. st. 274/1,
st. 290/1, st. 570, st. 871/1, st. 875, st. 876, st. 883, st. 892, st. 916, st. 917, st. 919,
st. 920, st. 921, st. 922, st. 923, st. 924, st. 925 a 238/2 vse v k U. Kounické Predmeésti,
obec Ivancice.

Cislo usneseni: ZM/2025/1/13
Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje zdmér nabyti pozemki p. ¢. 238/1 a
2769/38, vSe v k 1. Kounické Predmésti, obec Ivancice.

Cislo usneseni: ZM/2025/1/14
Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje zdmér prodeje pozemkd p. €. 69/7, zahrada,
o vyméie 162 m? a p. ¢&. 69/6, zahrada, o vyméie 134 m?, oba v k. (. Némcice
u Ivandic, obec Ivancice.

Cislo usneseni: ZM/2025/1/15
Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje zamér prodeje pozemku p. €. 621/6 ostatni
plocha, neplodna pida o vyméte 172 m? v k. 0. Reznovice, obec Ivanéice.
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Cislo usneseni: ZM/2025/1/16

Zastupitelstvo mésta Ivancice rusi usneseni ¢. ZM/2024/5/122 ze dne 21.10.2024
z diivodu chybné identifikace kupujiciho a schvaluje prodej noveé vzniklého pozemku
p. & 658/1, zastavéna plocha, o vyméfe 174 m? oddéleného geometrickym planem
¢. 340-210/2023 ze dne 22.12.2023 z pozemku 658/1, p. ¢. 658/2, p. ¢. 658/5
ap. & 658/6 vie v k. 1. Reznovice, obec Ivanéice do spole¢ného jméni manzelti pana
T. M., nar. .....1987, bytem: ....... 664 91 Ivancice a pani M. M., nar....... 1989,
bytem: ....... 67201 Moravsky Krumlov, za kupni cenu ve vysi 348 000,- K¢,
za podminek uvedenych v piedlozené kupni smlouve.

Cislo usneseni: ZM/2025/1/17
Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje sménu pozemkl ve vlastnictvi mésta
Ivancice:
. p. €. 1200/296 orna ptda, o vyméie 10481 m? a
o p. €.1200/489 orna ptida, o vyméte 1859 m?, vie v k. u. Ivancice, obec

Ivandice,
za dva podily o velikosti 1/3 ve vlastnictvi M. A, nar. ....... 1964, bytem ..Vycapy
...... ,67401 alng. A. V., nar. ....... 1971, bytem Stfitez ....., 674 01 na

vlastnictvi pozemki:
e p.& 900/92 orna plida o vyméfe 626 m?
o p. €. 3112/16 ostatni plocha, ostatni komunikace o vyméie 598 m?
vSe v k. 0. Ivanc€ice, obec Ivandice
za podminek uvedenych v ptredlozené sménné smlouve.

Cislo usneseni: ZM/2025/1/18
Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje nabyti podilu 1/3 pozemki:
. p. ¢. 900/92 orna piida o vyméfe 626 m?
o p. €. 3112/16 ostatni plocha, ostatni komunikace o vyméie 598 m?
vse v k. 0. Ivanéice, obec Ivancice
z vlastnictvi pani K. S., nar. ....... 1966, bytem ...... 148 00 Praha 4 za podminek
uvedenych v predlozené kupni smlouvée

Cislo usneseni: ZM/2025/1/19

Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje sménu pozemku p. ¢. 900/141 ornd puda
o vyméie 2330 m? v k. 1. Ivanéice, obec Ivan¢ice, ve vlastnictvi pani K.
S., nar. ...... 1966, bytem ....... 148 00 Praha 4
za dva pozemky ve vlastnictvi mésta Ivancice:

o p. & 1200/146 orn4 ptida o vyméie 25575 m? a

. p. &. 1440/117 orna ptida o vyméfe 9407 m?,

vSe v k. 0. Ivancice, obec Ivancice

za podminek uvedenych v predloZzené sménné smlouvé.

Cislo usneseni: ZM/2025/1/20
Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje prodej ¢asti pozemku p. €. 2607/1,
lesni pozemek, oddélené geometrickym planem €. 1502-189/2023 a nov€ oznacen
jako pozemek p. ¢. 2607/71, lesni pozemek, o vyméfe 362 m?, v k. 1. Kounické
Ptedmeésti, obec Ivancice, do spole¢ného jmeéni manzelii: pana V. F.,
nar.........1985 a pani S. F., nar. ......1986, oba spole¢n¢ bytem:

. 664 91 Ivancice, za kupni cenu 18 100,- K¢, za podminek uvedenych

v ptedlozené kupni smlouvé.
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Cislo usneseni: ZM/2025/1/21
Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje prodej ¢asti pozemku p. €. 3163/2, oddélené
geometrickym planem ¢. 2585-1486/2023 a nové oznacen jako pozemek p. ¢.
st. 2290, zastavéna plocha, o vyméfe 1 m? v k. u. Ivandice, obec Ivanéice,
do podilového spoluvlastnictvi pani M. K., nar. ......1979, bytem: ....664 91 Ivancice
apani B. V,, nar. ......1953, bytem: ..... 664 91 Ivancice, za kupni cenu 2 348,- K¢,
za podminek uvedenych v piedlozené kupni smlouve

Cislo usneseni: ZM/2025/1/22

Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje prodej ¢asti pozemku p. €. 1614/2,

ostatni plocha, (ostatni komunikace), oddélené geometrickym planem pro rozdéleni
pozemku €. 641-105/2024 ze dne 15.07.2024 a nové oznacen jako pozemek

p. €. 1614/14, ostatni plocha, (ostatni komunikace), o vyméfe 18 m? v k. 1. Némdice,
obec Ivancice, do podilového spoluvlastnictvi pana J. S., nar......... 1980,

bytem: ....., 664 91 Ivanlice a pani J. P., nar........... 1984, bytem: ......

664 91 Ivancice, za kupni cenu 68 400,- K¢, za podminek uvedenych v predlozené
kupni smlouveé.

Cislo usneseni: ZM/2025/1/23
Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje nabyti spoluvlastnickych podili
na pozemcich v k. . HrubsSice, obec Ivancice:
p. ¢. 283/30, lesni pozemek, o vyméie 6733 m?,
. 284/3, ostatni plocha, neplodna piida, o vyméie 252 m?,
. 285/11, orn4 ptida, o vyméte 1076 m?,
. 286/19, ostatni plocha, ostatni komunikace, o vyméie 80 m?,
. 291/4, ostatni plocha, neplodnd piida, o vyméie 50 m?,
. 292/2, lesni pozemek, o vyméie 62 m?,
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a) spoluvlastnického podilu ve vysi id. 1/4 z celku z vlastnictvi pani K. L., nar.
...... 1949, bytem: ........ 71000 Ostrava do vlastnictvi mésta Ivancice, za kupni
cenu ve vysi 64 130 K¢, za podminek uvedenych v ptedlozené kupni smlouve
(ptiloha ¢. 1 materialu),

b) spoluvlastnického podilu ve vysi id. 1/12 z celku z vlastnictvi pani K. L., nar.
...... 1943, bytem: ........., 11800 Praha 1 do vlastnictvi mésta Ivancice,
za kupni cenu ve vysi 21 380 K¢, za podminek uvedenych v predloZené kupni
smlouvé (pfiloha €. 2 materialu),

c) spoluvlastnického podilu ve vysi id. 1/12 z celku z vlastnictvi pani L. B., nar.
...... 1945, bytem: ......., 911 08 Trencin, Slovenska republika do vlastnictvi
mésta Ivancice, za kupni cenu ve vysi 21 380 K¢, za podminek uvedenych
v ptedlozené kupni smlouvé (pfiloha €. 3 materialu),

d) spoluvlastnického podilu ve vysi id. 1/12 z celku z vlastnictvi pana J. N., nar.

. 1949, bytem: ........ , 77900 Olomouc do vlastnictvi mésta Ivandice,
za kupni cenu ve vysi 21 380 K¢, za podminek uvedenych v predloZené kupni
smlouvé (pfiloha €. 4 materialu).

Cislo usneseni: ZM/2025/1/24

Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje rozpoc¢tové opatieni ¢. 1 dle podkladu
pfedloZeného Ing. Peskou.
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Cislo usneseni: ZM/2025/1/25
Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje Smlouvu o vzéjemnych vztazich pfi realizaci
investi¢ni akce "Ivancice, lokalita Horni Pancife — vodovod a splaskova kanalizace"

mezi méstem Ivanéice, ICO 00281859 a Svazkem vodovodi a kanalizaci Ivancice,
ICO 49458892.

— rekapitulace usneseni neschvalujicich:

Cislo usneseni: ZM/2025/1/5
Zastupitelstvo mésta Ivancice neschvaluje zamér uplatného nabyti nemovitého
majetku z majetkové podstaty spolecnosti LANATEX a.s., jehoZ seznam je uveden
v priloze ¢. 1 tohoto materidlu, z vlastnictvi spolecnosti LANATEX, a. s.,
IC: 25523139, se sidlem Tovarni 1/5, 664 91 Ivancice — Alexovice, do vlastnictvi
mésta Ivancice.

Ukoly a piisliby:

Starosta: svolat v inoru nebo bireznu 2025 schiizku s vedenim nemocnice, ziizovatelem,
se starosty ORP Ivancice a ORP Rosice v Ivancicich v kiné pro poskytnuti informaci
zfizovatele o tom, jaké ma s nemocnici do budoucna zdmeéry

Starosta: se Sokolem i Slovanem bude jednat ohledné jejich sportovist’ a o vysledku
podé informaci. ...Starosta se Slovanem bude jednat koncem unora a se Sokolem v mésici
bfeznu

Starosta: rada mésta se bude otdzkou vydani knihy T¥i zlaté pohary znovu zabyvat.

Mistostarosta Be. Sojka — primyslova zona — byla provedena aktualizace, upravily se
zaddvaci podminky; Mgr. Cvrkalova upraveny zadmér se poSle zastupitelim
k ptipominkovéni, aby bylo jasné, co vlozit do pfiStiho zastupitelstva.

Mistostarosta Be. Sojka — trasa obchvatu — jakmile bude vystup z jednani s investorem,
budou zastupitelé s tim seznameni.

Mistostarosta Bc. Sojka: pani K. poSle nasledujici den podklady, co je k té véci (hraci
plocha na ul. M¥enkové) rozpracovano s tim, aby se zkusili tamni obyvatelé domluvit, co
chtgji.
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29.
Zavér

Starosta pod¢koval pfitomnym za Gcast a zakoncil zasedani zastupitelstva ve 22.25 hodin.

V Ivanéicich dne 4. 2. 2025

Milan Bucek Bc. Jaroslav Sojka
starosta mistostarosta
Ing. Antonin Moravec Rostislav Stork
ovérovatel ovéfovatel

Zapis potizen dne 6. 2. 2025 zapsala: Ing. Ivana Krejcova
Ptiloha: €. 1) Prezencni listina
¢. 2) Rozpoctové opatteni €. 1
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