Zapis
z 5. vefejného zasedani Zastupitelstva mésta Ivancice
konaného dne 22. zati 2014

Pritomni: MUDr. Vojtéch Adam, Milan Bucek, Pavel Fajks,
Mgr. Tomas Chytka, Alena Kahtnova, MUDr. Mikuld$ Kuczman,
MUD:r. FrantiSek MatuSina — dostavil se v 16.55,
Ing. Antonin Moravec, Mgr. Radek Musil, Radoslav Skala, Petr Slama,
MVDr. Lubos Slapansky — dostavil se v 16.36, Ing. Vladan Sevéik

Omluveni: Mgr. Jana Hefmanova, Ing. Roman Sladek

Jednani zastupitelstva mésta bylo fadné¢ svoldno a vyhlaSeno. Protoze byla piitomna
nadpolovi¢ni vétSina Clent zastupitelstva, bylo usnaSenischopné. Jednani zahajil starosta
meésta MUDr. Vojtéch Adam v 16.35 hodin, ptivital vetejnost a prednesl navrh programu.

Navrh programu:

Kontrola ukol

Zprava o ¢innosti rady

Zpréva finan¢niho vyboru — vypousti se

Zpréva kontrolniho vyboru — vypousti se

Rozpoctove opatieni €. 14

Zamgéry pirevodlil nemovitosti

Zamér nabyti pozemki do vlastnictvi mésta (ul. HybeSova)
Ptevody nemovitosti

Névrh na revokaci usneseni €. 8 C) ze dne 26. 9. 2013 (RD na pozemcich p. ¢. 800/18,
800/19 a 800/20 v k. . Némcice u Ivancic)

10. Ruzné, informace

A A ol o

Hlasovani oprogramu jednani:
Pro 10, proti 0, zdrzel se 0

Sc¢itanim hlast byl povéten Ing. Josef Jani¢ek. Zapis provede Ing. Ivana Krejcova.
Ovérovatelé: Zapis dle zdkona o obcich podepisuje starosta, mistostarosta a dva ovéfovatelé
ze zastupitelstva. Starosta navrhl Ing. Antonina Moravce a pana Petra Slamu. Oba navrzeni
souhlasili.

Hlasovani:

Pro 9, proti 0, zdrZel se 1

16.36 — piisel MVDr. Slapansky

Zapis z minulého zasedani zastupitelstva byl ovéfen. VSichni €lenové zastupitelstva mésta
obdrZzeli jeho kopii, zapis byl ulozen k nahlédnuti na sekretariatu tajemnice méstského uradu,
vyvésen na informacni desce a zvefejnén na webovych strdnkach mésta. Proti zapisu nebyly
vzneseny namitky.



1.
KONTROLA UKOLU

Z4dné specialni ukoly nebyly pro dne$ni zastupitelstvo stanoveny.

2.
ZPRAVA O CINNOSTI RADY

Starosta informoval zastupitele, ze rada se seSla od posledniho zasedani zastupitelstva celkem
8krat a projednala 191 boda programu. Zapisy jsou k dispozici k nahlédnuti na sekretariatu
tajemnice Méstského ufadu Ivanéice (ddle M&U); vypisy jsou zvefejnény na webovych
strankach mésta. V uplynulém obdobi nebyl starostou pozastaven vykon usneseni rady pro
nespravnost. Rada se zabyvala béznou agendou pattici do jeji kompetence.

3.
ZPRAVA FINANCNIHO VYBORU

Vypousti se.

4.
ZPRAVA KONTROLNIHO VYBORU

Vypousti se.

5.
ROZPOCTOVE OPATRENI ¢&. 14

Vedouci odboru planovaciho a finanéniho M&U Ing. Peska predetl rozpoétové opatieni &. 14.

Rozpoctové opatreni ¢. 14 - ZM €. 5 - ze dne 22. 9. 2014

orj | Par | pol | org [P nebo popis zména nova
\4 v tis. K¢ | hodnota
1.) Nasvétleni pirechodu pro chodce ul. Na Brnénce
555 | 2223 1 6121 | 1326 V  |Nasvétleni pfechodu pro chodce ul Na Brnénce 218,10
444 | 6171 | 5901 V  |Zrezervy provozni - 218,10
2.) Rozhlas — rozsiFeni integrovaného zachranného systému
555 | 3341 | 6122 V  |Rozhlas — rozsifeni integrovaného zachranné¢ho 238,10
systému
555 | 3322 | 6121 11430 V  |Z akce Kaplicka Alexovice — opérna zed’ -238,10

Navrh na usneseni: Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje rozpoctové opatieni €. 14 mésta
Ivancice.

Hlasovani:

Pro 11, proti 0, zdrZel se 0



6.
ZAMERY PREVODU NEMOVITOSTI

6.1) Zamér smény &asti pozemku p.¢.53/1 o vyméie cca 910 m? v k.i.Letkovice ve vlastnictvi
mésta za pozemky 391/30 o vyméie 686 m? a st.345 o vyméie 2 m? v k.i.Alexovice

Pozemek ve vlastnictvi manz. N tvoii ¢ast zahrady u matefské skoly v Alexovicich. Manz. N
nechtéli pozemky odprodat, chtéli pouze sménu a po dlouhych jednanich pfistoupili na feseni,
ze tyto pozemky vymeéni za p.€.53/1 v k.i.Letkovice.. Na hornim kraji tohoto pozemku je
precCerpavaci stanice, ktera musi 1 s pozemkem pod ni zustat v majetku mésta, dale by jako
obecni méla ziistat péSina kolem feky. Proto se bude jednat jen o ¢ast pozemku p.¢.53/1, po
schvaleni zdméru smény objednd mésto geom.pldn a poté bude rozhodovano pii schvaleni
smény o presné¢ vymeéfe dle geom.planu. Okrajem pozemku prochdzi kanaliza¢ni vytlak —
manz. N jsou s touto skutecnosti srozuméni, ve sménné smlouvé bude sjednano ptislusné
vécné bifemeno. Usneseni z 10.4.1996 je nutné zrusit, protoze jednak schvaluje odkoupeni -
ne sménu, a jednak uvadi parcely, které jiz jsou dnes znaceny jinak.

Odbor technicky a investi¢ni (OTI) a Odbor Zivotniho prostiedi (OZP) — bez namitek.
Doporuceno radou dne 16.6.2014.

Navrh na usneseni: Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje zdmér smény casti pozemku
p.6.53/1 o vyméie cca 910 m? v k.u. Letkovice ve vlastnictvi mésta za pozemky 391/30 o
vyméfe 686 m* a st.345 o vyméfe 2 m? v k.i. Alexovice ve vlastnictvi manz. MN a JN
Zastupitelstvo mésta zaroven schvaluje revokaci usneseni z 10.4.1996, ¢l.2, odst.15 tak, ze
toto usneseni v celém rozsahu rusi.

Hlasovani:

Pro 11, proti 0, zdrzel se 0

6.2) Zamér prodeje pozemku p.¢.1679 — ost.plocha 0 vymére 114 m? v k.i.Ném¢ice u Ivanéic

Pozemek navazuje na nemovitosti ve vlastnictvi HT. K pozemku je sjednana najemni
smlouva. Diivodem Zadosti HT o jeho odkoupeni je skutecnost, Ze ze sousedniho pozemku ve
vlastnictvi p. K (na pozemku vazne exekutorské zastavni pravo a neni nikym udrZovan) padaji
vétve z riznych naletl a kiovin.

OZP — bez namitek.

OTI — bez namitek, pozemek svoji polohou nezabratiuje piistupu k sousednim nemovitostem.
Nedoporuceno radou mésta dne 14.7.2014.

Navrh na usneseni: Zastupitelstvo mésta Ivancice neschvaluje zamér prodeje pozemku
p.€.1679 — ost.plocha o vyméte 114 m* v k.i.Ném¢ice u Ivancic

Hlasovani:

Pro 11, proti 0, zdrZel se 0

6.3) Zamér prodeje ¢asti pozemku st.13/9 o vyméie cca 106 m? v k.i.Némdice u Ivandic

Prodej pozemku zamitlo zastupitelstvo zamitavé dne 13.5.2013 a opakované zamitavé dne
9.12.2013, ptesto Zadatelka pozadala znovu. Pfes pozemek je pfistup k pozemku p.K.

Navrh na usneseni: Zastupitelstvo mésta Ivancice neschvaluje zamér prodeje Casti pozemku
st.13/9 o vyméfe cca 106 m?> vk.i.Némcice u Ivandic a zdroveil neschvaluje ziizeni
bezlplatného vécného bfemene — prava vstupu, vystupu a uzivani ve prospéch majitelky
domu. Zastupitelstvo trva na svém rozhodnuti z 13.5.2013 2 9.12.2013.



Do diskuse se piihlasil MVDr. Slapansky a uvedl, Ze cely problém vznikl s pozemkem, ktery
je v majetku pana K. Zeptal se, zda by nebylo mozné tento problém n¢jakym zplisobem
vyftesit. Odpovédela vedouci majetkopravniho odboru Mgr. Mrajcova, Ze se v soucasné dobé
pfedevsim jedna o pozemek, ktery uziva pani K. Jeji pozemek zaroven umoznuje pristup
k pozemku pana K. MVDr. Slapansky odpovédél, Ze vysvétleni rozumi, ale dle
fotodokumentace pozemku pana K je ten pozemek jadrem problému. Mgr. Mrajcova doplnila,
ze k tomuto pozemku se vztahuji exekuce. O slovo se prtihlasil mistostarosta a doplnil, ze
kolem zminéného pozemku probihala diskuse a JUDr. Muchova zjiStuje mozna feSeni.
Probéhlo jednani s pani Ktizovou, aby zminénou exekuci vyiesSila. Zatim vSak neni znadmy
vysledek. MVDr. Slapansky vysvétlil, Ze diivodem diskuse kolem tohoto bodu je predevsim
to, Ze se jedna o pozemky, které pro méesto jsou nevyuzitelné a bylo by dobré je prodat.

Hlasovaniousneseni (neschvaleni zaméru prodeje)
Pro 11, proti 0, zdrzel se 0

6.4) zamér prodeje pozemki p.¢.84/2 — ornd o vyméie 225 m?, p.¢. 84/3 — orna o vyméie 171
m?, p.¢.85/1 — orna o vyméie 89 m2, p.¢.85/2 — orna o vyméfe 203 m?, p.¢.87/1 — zahrada o
vyméie 442 m? a p.¢.90 — orna o vyméie 94 m? v k.i.Kounické predmésti

Pozemky p.€.58/1, 85/2, 87/1 a 90 jsou v prondjmu — njemci jsou manz.R, kteti fadné plati
najjemné a neni divod k ukonceni najemni smlouvy. Pozemky p.¢.84/2 a 84/3 tvofi zelen a
Cast parkovisté u méstské sportovni haly — musi ziistat v majetku mésta. Zadatelem o odkup je
HT Rental s.r.o. Brno, ktery ziskal ptiklepem ve vefejné drazbé rodinny dim ¢.p.1259 a
pozemek p.€.84/1. V tomto rodinném domé pivodné bydleli manz. R. Pozemky, o které HT
Rental zada, nejsou pro n¢ho a pro RD €.1259 nezbytné nutné, diim ma svou vlastni zahradu
p.6.84/1 0 vyméie 634 m>.

Nedoporuceno radou dne 14.7.2014.

Navrh na usneseni: Zastupitelstvo mésta IvanCice neschvaluje zdmér prodeje pozemku
p.¢.84/2 — orna o vyméfe 225 m?, p.¢. 84/3 — orna o vyméie 171 m?, p.¢.85/1 — orna o vyméie
89 m?, p.¢.85/2 — orna o vyméte 203 m?, p.¢.87/1 — zahrada o vyméte 442 m? a p.¢.90 — orna
o vyméte 94 m* v k.u.Kounické predmésti.

Hlasovani:

Pro 11, proti 0, zdrzel se 0

6.5) zam¢ér prodeje ¢asti pozemku p.¢.2607/1 v k.a.Kounické predmésti o vymére cca
2 000 m?

Zamér prodeje neschvalilo zastupitelstvo dne 5.8.2013, jedna se o soucast lesa, neni divod
tento les prodavat. Vlastnik pfilehlého objektu, ktery ziskal od Ceskych drah (byvaly
pionyrsky tabor u Zeleziiaku) pozadal v ervenci 2014 opétovné o prodej tohoto pozemku.
Vzhledem k tomu, Ze se jedna o les, mél by zistat obecni.

Navrh na usneseni: Zastupitelstvo mésta Ivancice neschvaluje zdmér prodeje ¢asti pozemku
p.6.2607/1 v k.0.Kounické predmésti o vyméie cca 2 000 m>.

Do diskuse se ptihlasil zadatel Mgr. F. Ve svém ptispevku tekl, ze pfedchozi rozhodnuti
zastupitelstva vyplynulo z informaci, které se ukazaly byt ne zcela pfesné ve vztahu k dané
parcele. Rozhodnuti zastupitelstva bylo zaloZzeno na pifedpokladu, Ze tento pozemek bude
mestem hospodaisky vyuzit. Podle podkladd, které ma zadatel k dispozici, nikdo pozemek



nevyuziva. Jedna se o ¢ast pozemku, v rdmci oploceného aredlu byvalého détského tébora,
ktery se v daném misté nachazi. Na daném uzemi se nachéazi zaroven zbytky chatek; podle
7adatelova nazoru je pro mésto tento pozemek nevyuZitelny. Rekl, e jako zijemce o
odkoupeni pozemkt by se zaroven postaral o asanaci pozemku a odstranéni vSech pozistatki
po détském taboru. Zopakoval, Ze pozemek neni pro mésto dale vyuzitelny. Starosta predal
slovo Ing. Haluzkovi, vedoucimu odboru Zivotniho prostiedi, s tim, Ze rozhodnuti mésta
neschvalit zamér prodeje mélo urcité divod. Jedna se o lesni pozemek. Ing. Haltizka doplnil,
ze se jedna o pozemek ve vlastnictvi mésta, ktery byl oploceny jiz z minulé doby. Méstu
nebyl predlozen zadny material, ktery svéd¢i o tom, ze by oploceni bylo legélni; v tom
piipadé by Slo o oploceni nezdkonné. Existuji dvé moznosti, bud’ mésto pozemek proda s tim,
ze dojde ke zméné kultury, anebo si mésto pozemek ponecha a bude pozadovat odstranéni
oploceni, protoze se jedna o lesni porost. Ke slovu byl vyzvan feditel ptispévkové organizace
Meéstské lesy Ivancice pan Dalibor Lang a ten jasné¢ tekl, Ze pozemek mésto nemd prodavat.
Starosta shrnul, Ze rozhodnuti mésta neprodat pozemek bylo na zékladé doporuceni odboru
zivotniho prostiedi a feditele méstskych lest. Starosta navrhl hlasovat o navrhu usneseni, tak
jak bylo navrzeno a nasledné déle jednat o dalSich moZnostech.

Hlasovanio usneseni (neschvaleni zaméru prodeje)

Pro 11, proti 0, zdrzel se 0

6.6) zamér prodeje pozemku p.¢.236/1 — zahrada o vyméie 472 m? v k..Ivanéice

Pozemek se nachazi za vinotékou manz. H, je pfistupny pouze pies jejich provozovnu.
Pozemek je znacné zarostly naletovymi dievinami a neni ze strany manz. H nikterak uzivan.
OZP — pokud tento pozemek neni ve hie pro obchvat Mienkova, tak nemam namitek, mésto
stejn€ nic okolo nevlastni.

OTI — bez namitek, k pozemku neni z zadné jiné strany pfistup a slouzi pouze jako zahrada
k objektu v majetku Zadateld. V soucasné dobé neni OTI zndm ZzZadny zadmér, ktery by
odprodeji mohl branit, pokud nebude v izemnim planu zamér propojeni statni silnice kolem
zidovského hibitova s kiizovatkou U Ttech kohoutii. S ohledem na pldnovanou kruhovou
ktizovatku vSak neni pfedpoklad vyuzitelnosti tohoto pozemku pro néjakou komunikaci.

ORR - do vydani uzemniho planu nedoporucuji odprodej tohoto pozemku, ktery je v tésné
blizkosti jedné z variant dopravniho feSeni.

Nedoporuceno radou dne 25.8.2014.

Navrh na usneseni: Zastupitelstvo mésta Ivanc¢ice neschvaluje zdmér prodeje pozemku
p.¢.236/1 — zahrada o vyméfe 472 m* v k.u.Ivangice.

Do diskuse, kterou oteviel starosta, se ptihlasil pan Bucek. Zeptal se, zda se jedna o zahradu
za vinotékou na ul. Oslavanské. Starosta piedal slovo Ing. Josefu Coufalovi, vedoucimu
odboru regionalniho rozvoje (ORR), ktery uvedl, Zze v uzemnim planu neni pocitano
s komunika¢nim propojenim ptes objekt nabytku U tii kohoutd. Mgr. Musil fekl, Ze nevidi
zadnou prekazku, aby se tento pozemek zadatelim prodal. Pan Bucéek se dale zeptal, ¢i je
nemovitost, kterd je téméf rozpadld a nachazi se vedle prodejny ndbytku. Mistostarosta
odpoveédél, ze se jednd o soukromy majetek. Vedouci ORR doporucil pockat s prodejem
projednavaného pozemku do doby, nez bude pfijat tzemni plan mésta Ivancice.
Hlasovaniousneseni (neschvaleni zaméru prodeje):

Pro 11, proti 0, zdrzel se 0

6.7) zamér prodeje &asti pozemku p.¢.ZE 2599/1 o vyméte cca 4 m? v k.i.Kounické predmésti

Na pozemku je vybudovana studna n€kdy kolem r.1964. O prodej ¢asti pozemku a zfizeni
vécného bfemene poZzadali vlastnici chat €. e. 26 a 27. Oba tvrdi, Ze jsou vlastniky studny —
vlastnictvi vSak fadné neprokézali, o tom necht’ se Zadatelé dohodnou nebo necht’ rozhodne



soud. Mezi zadateli nejsou dobré sousedské vztahy. Do dneSniho dne nebyl prodan Zadny
pozemek v okoli studny.

OZP — neciti potiebu pozemek prodavat ani zfizovat vécné bfemeno. Ke skutegnosti uvadéné
jednim z zadatelli, Ze divodem pro odkoupeni ¢asti pozemku je vytvoreni ochranného pasma
kolem vodniho zdroje, se uvadi, ze vlastnictvi pozemku v okoli studny nema vliv na ochranné
pasmo.

OTI — nedoporucuje prode;j.

Nedoporuceno radou dne 25.8.2014

Navrh na usneseni: Zastupitelstvo mésta Ivancice neschvaluje zamér prodeje ¢asti pozemku
p.6.ZE 2599/1 o vyméte cca 4 m? v k.. Kounické predmésti. Zaroven zastupitelstvo
neschvaluje zatizeni tohoto pozemku vécnym bfemenem — pravem piistupu ke studni od
rekreacnich chat €. e. 26 na pozemku st. 335 a ¢.e. 27 na pozemku st.336 v k.a.Kounické
predmésti

Hlasovani:

Pro 11, proti 0, zdrzel se 0

7.
ZAMERY NABYTI POZEMKU DO VLASTNICTVI MESTA

Nasledujici bod programu ptednesla zastupitelim Mgr. Lenka Mrajcové, vedouci odboru
majetkopravniho.

Zamér nabyti ¢asti pozemku p.¢.423/1, 429/2. 432/1, 3105/5 a 3105/11 o celkové vyméie cca
190 m? v k.i.Ivandice

Jedna se o pozemky na ul. HybeSové. Odkoupeni od manz. J je nutné proto, aby mohla
vzniknout komunikac¢ni zona (mistni komunikace + chodniky) podle platnych technickych
parametri. Pozemky bude nutné zaméfit, poté bude zastupitelstvu predlozena piislusna kupni
smlouva.

Doporuceno radou 30.6.2014

Navrh na usneseni: Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje zamér nabyti ¢asti pozemkl
p.¢.423/1, 429/2, 432/1, 3105/5 a 3105/11 o celkové vyméie cca 190 m? v k.0.Ivangice od
manzelii KJ a DJ, oba bytem v Ivancicich,.

Hlasovani:

Pro 11, proti 0, zdrZel se 0

8.
PRODEJ POZEMKU

Mgr. Mrajcova pokracovala i1 dal§Sim bodem programu, prodej pozemki

8.1) prodej pozemku p.¢.1621/18 — zahrada o vyméfe 22 m” v k.i.Ném¢ice u Ivandic

Zamér prodeje schvalilo zastupitelstvo dne 23.6.2014, zdmér byl vyvéSen ve dnech 8. —
24.7.2014. Pozemek je v misté vedle byvalého mlynského nahonu a navazuje pifimo na
pozemek ve vlastnictvi EK a JK. NavrZen4 cena 150,- K¢&/m?.



Navrh na usneseni: Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje prodej pozemku p.¢.1621/18 —
zahrada o vyméfe 22 m? vkuNéméice u Ivandic za 150,- Ké/m? do podilového
spoluvlastnictvi EK (id.1/2) a JK (id.1/2), ob& bytem v Ivancicich.

Hlasovani:

Pro 11, proti 0, zdrzel se 0

8.2) prodej pozemku p.¢.274/1 — zahrada o vyméte 519 m? v k.t.Ivanéice

Zamér prodeje schvalilo zastupitelstvo dne 10.2.2014, zamér byl vyvéSen ve dnech 26.2. —
17.3.2014. Jedna se o pozemek u byvalého vjezdu do nemocnice z ul.Oslavanské. Ptihlésili se
2 z4jemci, ktefi souhlasi s tim, aby pozemek nabyli rovnym dilem do spoluvlastnictvi. Sami si
pak provedou vypotradani mezi sebou. Pozemek je zatizen vécnym bfemenem ziizovani a
provozovani vedeni plynovodu, parovodu a vodovodu ve prospéch Jm kraje. Toto vécné
bfemeno piejde na nové nabyvatele. Cena miize byt ve vysi 500,- K&m? (manipulacni a
odstavna plocha) nebo 400,- K¢ (obCanskd vybavenost). Nutno podotknout, ze obecné
zatizeni pozemku vécnym bfemenem znamend realné snizeni jeho ceny. Véc byla znovu po
jejim odlozeni projednana s p.P a p.K — ti trvaji shodné€ na svém plivodnim stanovisku, ze
pozemek budou vyuzivat pro potteby svych zakazniki.

SIKO — pro parkovani svych zdkazniki, parkovisté bude otevieno v jeho oteviracich
hodinach, pak se zamkne a bude pro vetejnost nedostupné

p.Komarov — zfizeni letni zahradky véetn€ ozelenéni, parkovani pro jeho zdkazniky.

Navrh na usneseni: Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje prodej pozemku p.¢.274/1 —
zahrada o vyméfe 519 m? vk.i.lIvandice do podilového spoluvlastnictvi LK, bytem
v Ivandicich, (id.1/2) a SIKO-keramika, obklady, topeni, s.r.o., Oslavanskd 25, IC
25331591(id.1/2) za 500,- K&/m? .

Do diskuse se piihlasil pan Buéek. Rekl, Ze uz v minulosti byl proti prodeji pozemku, nebot’
by mohl slouzit pro parkovéani navstévnikiim mésta, protoze se nachazi téméf v centru. Déle
fekl, Ze klidn€ na tomto pozemku mohou parkovat zdkaznici SIKA eventudlné restaurace.
Starosta odpoveédél, ze na minulém zastupitelstvu byla k tomuto bodu vedena rozsahla debata
se viemi argumenty, které byly vzneseny pro a proti. Ukolem zastupitelstva pro vedeni mésta
bylo jednat s obéma partnery firmou SIKO a panem K o vyuziti tohoto mista v ptipadé
prodeje tohoto pozemku. Bylo dohodnuto, Ze po dobu otevieni jak SIKA, tak vinarny véetné
letni zahradky bude parkoviSté otevieno a bude pIné k dispozici vefejnosti. Je tfeba si
uvédomit, Ze pii pohledu z ul. Oslavanska do vjezdu, jedna se pouze o levou ¢ast pozemku,
kterd bude upravena jako parkovisté¢ a je tam nékolik parkovacich mist, kterd rozhodné
nevyiesi problém s parkovanim v ramci ,,pouti nebo ,,velkych slavnosti. Parkovisté bude
k dispozici vefejnosti, coz je dohodnuto, a nic prodeji nebrani. Doba vyuZiti pozemku trva jiz
7 let, a méla by se n€jakym zpusobem dofeSit. ProtoZze nebyly dalSi pfipominky, nechal
starosta hlasovat o prodeji za cenu 500,- K&/m?.

16.55 — dostavil se MUDr. MatuSina.
Hlasovani:
Pro 8, proti 0, zdrZel se 4

9.
NAVRH NA REVOKACI USNESENI

ZM dne 26.9.2013 schvalilo nasledujici usneseni (zadatel IS, lokalita Ke Karlovu) ZM
souhlasi s umisténim rodinnych domil v¢etné doplitkovych staveb (inzenyrské sité, oploceni)



na pozemcich p.¢. 800/18, 800/19 a 800/20 v k.u.Némcice u Ivancic dle predlozené¢ho
situa¢niho vykresu za splnéni téchto podminek :

- Pocet umistovanych RD bude snizen ze 6 na 5 rodinnych domt v souladu se
zpracovanou ,,studii zastavby* této lokality.

- Projektovd dokumentace pro uzemni fizeni bude mj. feSit rekonstrukci piijezdové
ucelové komunikace v Sitkovém uspotfadani min. 7,5 m (5,5 m komunikace + 1,5 m
chodnik) a vcéetné ulozeni potrubi splaSkové kanalizace v potfebné dimenzi
s vyvedenim jednotlivych odbocek k jednotlivym RD na pozemek p.¢.800/20
v k.a.Némcice u Ivancic.

Dne 23.7.2014 byla uradu dorucena zadost IS o ptfehodnoceni ptivodniho stanoviska, ve které
z4da o zruSeni podminky na zbudovani a rekonstrukci ucelové cesty a umoznéni vystavby za
totoznych podminek, jako maji dalsi stavebnici. Podrobnosti maji zastupitel¢ uvedeny
v ptiloze bodu.

Véc byla predmétem jedndni rady konané dne 11.8.2014, kterd revokaci usneseni
nedoporucila.

Navrh na usneseni: Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje-neschvaluje revokaci usneseni
¢.8C)z26.9.2013.

Byla oteviena diskuse k bodu. P¥ihlsil se pan Buéek. Rekl, e nestéstim tchto cest je, Ze se u
kazdého rodinného domku postupuje jinak. M¢lo by to byt tak, ze stavebnik postavi cestu, ta
se nasledné¢ pfevede do majetku mésta a tak by to mélo byt. Nékdy vSak stavebnik cestu
postavit musi, nékdo postavit cestu nemusi. Pan Bucéek dale fekl, ze mésto ma pro kazdou
stavbu dvou a vice domki jina pravidla. Rekl, Ze neni jednotny metr pro viechny. Starosta
predal slovo mistostarostovi a ten postup mésta objasnil. Mistostarosta fekl, ze podminky
podle situace nejsou stejné. V piipadé prvni cesty se jednd cestu ziizenou na soukromém
pozemku a neni vetejné ptistupna. Co se tyce druhé cesty, jednalo se o cestu v ramci celé
lokality, kde byla vypracovana zastavbova studie a v podstaté, pokud se cesta nezrealizuje,
nebude lokalita pfistupnd. Proto se trvalo na podminkach, které jsou stanovené a které na
pocatku projednavaného bodu piecetl starosta. Neni pravdou, Ze by nebyl na stavebniky
stejny metr. Mésto se nechce ocitnout v situaci, Ze se postavi domy, nebude k nim pfistup a
nasledné bude muset cestu vybudovat mésto. Starosta doplnil, Ze vSe je na zastupitelstvu, zda
bude trvat na podminkach, které ptijalo na svém zasedani, nebo zda své rozhodnuti zrevokuje.
Pan Bucek se zeptal, zda se jedna o cestu mésta nebo o soukromou cestu. Starosta odpoveédeél,
ze v lokalit¢ mésto nevlastni Zadny pozemek. Jedna se pouze o developersky projekt. Nato
pan Bucek uvedl, Ze ve stejné rezii postavil komunikaci Aventin. Starosta fekl, ze v ptipadé
Aventinu postavil developer vSechno. Jestlize nékdo vystupuje jako developer, chce prodat
pozemky pro vystavbu, mél by se chovat stejné jako mésto v ptipadé BoZi Hory, tj. vybudovat
inZenyrské sit¢ a nasledn¢ pozemky prodat. Jednd se o bézny postup. Vlastnit zemédélskou
pudu a nechat na méstu, aby vybudovani siti zainvestovalo, a nasledné¢ draze pozemky prodat
jako stavebni, to urcité neni spravné. Starosta znovu zopakoval, ze zavisi na zastupitelstvu,
jak se rozhodne. Posledné bylo usneseni schvaleno jedendcti hlasy pro a dva zastupitelé se
zdrzeli hlasovani. Revokace se projednéva na zadost pani Syslové. Starosta predal slovo Ing.
Josefu Coufalovi, ktery fekl, ze stavebni tfad do 14 dnt svold jednani za pfitomnosti vSech
zucCastnénych, kde by se mély vyjasnit majetkopravni vztahy a mél by se zvolit dalsi postup,
aby bylo mozné vystavbu nékterych domti povolit. Navrhl vyckat na vysledky jednani a
nasledné projednat bod na dal§im zastupitelstvu. Starosta konstatoval, Ze je Skoda, Ze tato
informace nezaznéla na zacatku zasedani zastupitelstva, bod mohl byt stazen z programu. Do
diskuse se pfihlasil MUDr. Matusina. Rekl, Ze zaznélo celkem jasné, Ze by mésto mélo mit
néjaky systém. Neni to pouze o tomto bodu, ale jednd se o developersky projekt a developer



to musi fesit véetné dopravni infrastruktury. Podle jeho n4dzoru neni zadny divod fesit, jaké
jsou v tomto pfipadé¢ majetkopravni vztahy. Starosta odpovédél, ze se mohou zajemci mezi
sebou domluvit, kdo tu cestu vybuduje, jak ji vybuduje a udéla ze sebe developera. MVDr.
Slapansky ve svém piispévku fekl, Ze proto, aby zastupitelstvo rozhodlo jinak, nezaznéla
zadna nova informace nez ta dodate¢na. Navrhl tento bod odlozit do doby, nez informace Ing.
Coufala bude ovéfena a bude o cem novém jednat. Mistostarosta iekl, Zze by se hlasovat m¢lo,
nebot’ stavebnik pozadal nebo 1épe feceno majitel pozemkl pozadal a jestlize se nasledné
spoluvlastnici dohodnou na jiném feSeni, tak se o tom bude hlasovat znovu. Byla ptedlozena
né¢jaké studie, mozna Ze na zaklade¢ vlastnickych vztahli mize dojit k tomu, Ze se studie zméni
a bude se muset odhlasovat a schvalit vSechno znovu. MUDr. MatusSina se zeptal, zda ma
mésto v lokalit¢ né&jaky podil. Mistostarosta odpovédél, ze nikoliv. MUDr. MatuSina
pokracoval a tekl, Ze stanovisko mésta je jasné, necht’ se na pozemcich postavi kdekoliv
cokoliv, necht jsou domy pfistupné. Jsou piistupné tehdy, kdyz mésto vybuduje néjakou
silnici a kdyz k tomu mésto nema divod, musi si komunikaci vybudovat investor.

Starosta fekl, Ze zastupitelstvo bude trvat na svém usneseni, nebo navrh byl ponechat usneseni
bez revokace stim, ze se uvidi, jak se situace vyvine na zaklad¢ jednani a bylo by to
ptedlozeno do nového zastupitelstva. MUDr. MatuSina tekl, ze by se mélo bud’ revokovat,
nebo ne. MVDr. Slapansky na to odpovédél, ze zavér k tomuto bodu by mél byt ten, ze Ing.
Coufal ptedlozil novou informaci a Ze o pozemku bude znovu jednano a navrhl, bod odloZit.
Starosta fekl, ze se jedna o proceduralni navrh, o kterém se bude hlasovat; pokud nebude
pfijat, bude se hlasovat o ptivodnim usneseni schvalit nebo neschvalit revokaci.

Navrh na usneseni: Zastupitelstvo mésta Ivan¢ice odklada projednani bodu.

Hlasovani ousneseni:

Pro 9, proti 0, zdrzel se 3

10.
RUZNE

V tivodu bodu starosta podékoval zastupitelim za odvedenou praci, nebot’ se jednd o posledni
zastupitelstvo pied komunalnimi volbami. Rekl, ze se ve mésté ud¢€lala spousta prace, kterd je
vidét a Ze se jako zastupitelstvo urcité¢ nemame za co stydét.

Pan Bucek vysvétlil, z jakého dliivodu se zdrZel pti hlasovani v bodu 8.2. Uvedl, Ze mé dojem,
ze se mesto nechova jako dobry hospodat. Kdyz chtél koupit pozemky pro svoji firmu, cena
pozemku byla cca 1 200,- K&/m?. Pozemek v bodé 8.2, ktery se nachdzi téméf v centu mésta,
vedle hlavni silnice, s piijezdem, byl prodan za 500,- K&/m?. Pozadal, aby se zastupitelé do
budoucna chovali hospodérnégji. ProtoZe pozemky ve mésté, za tuto cenu neni mozné sehnat.
Starost pozadal o vysvétleni Mgr. Mrajcovou. Pan Bucek doplnil, Ze cena vychéazi z cenové
mapy, kterou schvalili zastupitelé. MVDr. Slapansky doplnil, Ze hlasoval pro a to z diivodu,
Zze byly zastupitelé sezndmeni stim, Ze ten pozemek je zatiZen vécnym bfemenem, to
znamena, Ze z hlediska jiného vyuziti je zablokovan. Proto si mysli, Ze cena je odpovidajici,
protoze se s pozemkem neda nic jiného udé¢lat. MUDr. MatuSina tfekl, Ze na poslednim
zasedani zastupitelstva bylo fe¢eno, Ze bude stanoveny rezim parkovisté. Starosta odpovedél,
Ze s obéma zajemci byla tato otdzka projednéna.

Pan S se zeptal, jakym zplisobem se bude feSit problém kanalizace, ktery vznikl pii silnych
destich v minulych dnech. Uvedl, Ze mfizky nad kanaly jsou nedostate¢né. Mistostarosta
odpovéd€l, Ze je tieba nejprve provétit, co pod miizkou je, tato komunikace se
nerekonstruovala, jedna se o starsi zalezitost. I kdyby vSak byla klasicka silni¢ni vpust’, stejné
by to mnozstvi vody, které bylo, nepobrala. Byla to jedna velka feka, ktera tekla ze tfi smért.
Mistostarosta fekl, Ze tento problém bude provéten. Starosta doplnil, ze kanal v této lokalité
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se délal n€kdy koncem 90 let. Pan Bucek uvedl, Ze podrobnéjsi informace by k tomu mohl
podat pan S z Vodarenské. Vzhledem k tomu, ze se slily tii feky, nepobral by takové
mnozstvi zadny kanal. Naopak, kdyz se zvedly poklopy, bahno, které vniklo do kanalizace,
zablokovalo vSechny CistiCky a ty se musely cistit. Bylo s podivem, Ze voda nevnikla lidem
do doml odpadem. Situaci, kterd vznikla, nebylo mozné dopfedu piedpokladat. Starosta
dodal, Ze jestlize jsou extrémni srazky, jsou veSkera opatfeni zbyte¢na. Pan S doplnil, ze tato
situace nebyla v Alexovicich poprvé. Pan Bucek fekl, Ze tato situace ma souvislost i s tim, co
druzstvo vysadilo na poli. Jednalo se o kukufici a bohuZzel ta vodu nezadrzela. Za druhé les,
ktery tam byl 100 let, nechal soukromnik vykécet, takze jsou tam stromy na plose 5 m?, jsou
zasazeny rostliny, které vodu neudrzi a les je tak fidky, ze se voda nema o co zastavit.
Starosta zopakoval slova pana Bucka, ze héjek je soukromy les, pole nad hajkem je
soukromé, t€zko se s tim muize néco dé€lat.

MUDr. Matusina fekl, ze v tomto volebnim obdobi konci a sd€lil, ze podpofi subjekt, ktery
garantuje solidni lidi. Pod€koval za spolupraci jak pracovnikiim uradu tak i zastupitelim.
Uvedl, Ze ma dvé véci, které by byl rad, kdyby se probraly. Na poslednim zastupitelstvu bylo
feceno, ze probchla informace o aredlu Knizeci les. V zddném zéapisu informaci o tomto
arealu nenasel. Pozéadal, aby z tohoto zastupitelstva vySel pozadavek na majetkopravni odbor,
aby nejpozdéji do konce roku podal informaci o kauze KniZeci les s tim, ze bude uvedeno i to,
jakym zptisobem mésto s timto majetkem hospodafi a jak je feSen problém neopravnéného
obohaceni téch, ktefi s méstskym majetkem nakladaji.

Dale MUDr. Matusina tekl, ze zastupitelé byli informovani, ze pofizovat zdznamy ze
zastupitelstev je pod piisnou sankci a je to viceméné zakazano. Dale fekl, Ze delsi dobu trvalo,
nez se situace vyjasnila a nez se dopracovalo k né¢jakému vysledku, jsou urcité judikaty od
nejvyssiho soudu po ustavni soud a po rizné kauzy a predal JUDr. Chladkové materidly, kde
je tato problematika zpracovana. Rekl, e neexistuje zadny zakon, ktery by zakazoval
pofizovani zaznaml ze zastupitelstva ani jejich uchovavani. Naopak uchovavani zdznami
jako soucast zapisti by méla byt podle archivaéniho zakona minimalné¢ 10 let. Pfimlouval se
za to, aby praxe informovani obcani tak, jak byla plvodné nastavena a ke které se
zastupitelstvo dopracovalo a postupné od ni bylo ustoupeno, byla obnovena. Starosta dal
slovo JUDr. Chladkové. Ta tekla, Zze v minulosti zazn€l navrh, aby se zasedani zastupitelstva
vysilala pfimym pfenosem. K tomu zastupitelé¢ obdrzeli informaci, jaka k tomu v té¢ dob¢ byla
nastavena pravidla - ne Ze to je zak4zéno, ale Ze jsou stanovena docela pfisnd pravidla
k ochran¢ osobnich prav obcani, ktefi se jednani zastupitelstva Ucastni a nepieji si byt
snimani. A vyklad k uchovavani zdznamu a jeho mnoZeni a rozesilani byl zcela jednoznacny.
Jestlize se zastupitelstvo rozhodne a usnese, Ze chce, aby se zastupitelstvo snimalo a vysilalo
zivé, tak bude-li to pobihat v souladu s platnou legislativou a se stanovisky a metodickymi
doporucenimi, kterd jsou vydana, méstsky ufad to zatidi. Starosta doplnil, Ze to jiz bude véc
ptistiho zastupitelstva, které vzejde z nadchazejicich komunalnich voleb 10. a 11. fijna 2014.
JUDr. Chladkova doplnila, ze v metodickém pokynu bylo jednozna¢né stanoveno zvukové
zaznamy neprodlené po vyhotoveni zépisu znicit. Dokonce tam bylo uvedeno do tfi dnd, coz
nebylo v praxi mozné, nebot’ zapis musi podepsat ovétovatelé a nez ho podepiSou, musi
zaznam byt k dispozici, aby si eventudlné ovéfovatel mohl poslechnout, jestli zapis je vérny.
A7 poté piestal byt zdznam ze zasedani zastupitelim rozesilan. Znovu zopakovala, zZe pokud
se zastupitelé usnesenou, Ze néco z toho cht&ji, ufad se postard o to, aby vSe probihalo
legitimné, aby se nestalo, ze nasledn¢ bude néjaky problém. Jako pfimér uvedla, Ze na jedné
stran¢ je volano po ochran€ majetku mésta pomoci kamerového systému a na strané¢ druhé je
pravo obcana, ktery jde pfes namésti, a nepieje si, aby ho zabiraly kamery a nékdo ho 24
hodin sledoval. S potizovanim zdznamil je obdobné. Utad by se musel vypoiadat s pravem na
informace, Ze neni co tajit, at’ se lidé podivaji, co se na zasedani odehrava, a na druhou stranu
lidé, ktefi se zasedani ucastni, ktefi vystupuji, si nemusi ptat, aby byli vysilani v televizi.
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MUDr. Matusina navazal, ze Uprava vysilani se za dva roky posunula, jsou judikaty, a kdyz je
vule vysilat, feSeni se najde. Starosta podotkl, ze to bude jiz véci nového zastupitelstva.
MUDr. Matusina navazal, Ze proto tu otdzku ptipomnél.

Dale pozadal, aby byl do usneseni dan ukol pro odbor majetkopravni, aby informoval o arealu
Knizeci les. Nato odpovédél starosta, ze tento bod nebyl fadné projednavan, ale ze Mgr.
Mrajcova muze zopakovat informaci, ktera jiz na zastupitelstvech zazn€la. Mgr. Mrajcova
tekla, ze byla podana fadna a platna vypovéd’, byl ukoncen najem. Co se tyce firmy, sjednany
najem podle uzaviené najemni smlouvy byl hrazen a dokonce, pouze Uhrada za jeden mésic
chybéla a nasledné¢ byla doplacena panem B. K zadnému bezdivodnému obohaceni nedoslo.
MUDr. Matusina odpovédél, ze najemné, které bylo hrazené méstu, neodpovidalo tomu, jaké
najemné si nechavala platit firma od ostatnich. Starosta doplnil, Ze touto kauzou se na zakladé
trestniho oznameni zabyvala policie. MUDr. Matusina zopakoval, Ze informace v Zadném
zapisu ze zastupitelstev nebyla uvedena. Chtél by védét, jak mésto nakladalo se svym
majetkem a jak s nim bude nakladat déle. Starosta odpoveédél, ze mésto jiz v aredlu nema
témer zadny majetek. Mgr. Mrajcova uvedla, Ze v soucasné dob¢ je v aredlu nékolik ndjemct,
ktefi maji s meéstem uzavieny najemni smlouvy a ndjem méstu fadné hradi. Mistostarosta fekl,
ze nevidi zadny problém, aby do pfistiho zasedani zastupitelstva byl udélan soupis firem a
pozemkil, které méstu v aredlu patii. Doplnit informaci o stavby, které tam jsou, a vSe na
zasedani zastupitelstva piednést. Do diskuse vstoupil MVDr. Slapansky a fekl, ze kontrolni
vybor se rovnéz touto kauzou zabyval, posledni zapis byl ve fazi tésné pted rozhodnutim
soudu, ktery potvrdil zruSeni ndjmu a nafizeni vyklizeni toho neoprdvnéného najmu. Byla
podana informace, ze nyni probih4 najem piimy bez prostiednika.

Dalsi se do diskuse ptihlasil pan M, a zeptal se jaky je vyhled na upravu komunikace ulice Na
Brnénce, jaky je postup v souvislosti s umisténim radaru. Odpovédél pan mistostarosta, ze
v soucasné dobé se vSechno piipravuje pro umisténi radaru, probihaly stavebni prace pro
umisténi stozaru, jiz prob&hlo vybérové fizeni a je znam dodavatel a je jen otazkou casu a
uzaviené smlouvy, kdy bude zafizeni dodano. Co se tyCe opravy komunikace, tato oprava
bude zalezet na opravé kanalizace a vodovodniho fadu, ktery tam je, a je pfislib
z Jihomoravského kraje, Ze ptisti rok by tato oprava méla probéhnout. Pan M se jesté zeptal,
v jakém rozsahu by oprava probihala. Mistostarosta odpovédél, Ze by se jednalo o usek od
&asti, kde se skon¢ilo tj. od ul. Na Uvoze po ulici Padochovska. Dalsi dotaz pana M sméfoval
k ¢asovému horizontu umisténi radaru. Mistostarosta odpoveédél, Ze do konce roku radar
rozhodné umistén bude.

Do diskuse se zapojil pan Bucek a tekl, Ze se stalo, ze jedno firemni auto bylo zachyceno
radarem v Zidlochovicich a do dvou dnii byla v datové schrance vyzva. V Ivanéicich toto trva
podstatné déle. Rekl, Zze kdyz u v Ivan¢icich radary budou, bylo by tieba, aby cyklus vyfizeni
prestupku byl rychlejsi. Starosta uvedl, Ze nevi, kolik je ptestupkdn v Zidlochovicich, ale
v Ivancicich je jich straSné moc. Pan Bucek odpovédél, Ze si situaci zjiStoval, Ze maji tfi
radary, ale jenom jednu budku, takze radar se presouvd, maji prestupkt také dost, a pracuji na
tom tfi lidé. K délce projednavani dopravnich prestupkii doplnila tajemnice, Ze jestlize
v Zidlochovicich pracuji na prestupcich tfi lidé a v Ivanéicich pouze jeden ¢lovék, tak kdyby
byl zdmér zrychlit tempo a kdyby se zvysil pocet prestupkd diky tomu, ze budou tii
stanovisté, byl by zifejmeé radé€ predloZen ndvrh na rozsifeni o 1 pracovni misto.

Pan H se zeptal, jaky ma statut méstska policie (MEP). Zda je dopravni nebo potadkovy.
Starosta odpovédél, Ze je to porfadkova sluzba, ktera méa v naplni prace 1 feSeni dopravnich
situaci. Pan H uvedl, Ze nevidél pracovniky MEP chodit méstem; poukézal na piestupky,
kterych se nékteti fidi¢i dopousti predev§im v souvislosti s parkovanim. Starosta odpovédeél,
zZe tuto informaci MEP preda.
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Dale se pan H dotézal na podchod do ul. Josefa Vavry. Rekl, ze bylo pfislibeno, Ze hasi¢i
prachod vydezinfikuji a ocisti. A do dnesni doby se nic nestalo. Starosta uvedl, ze hasici tam
pravidelné jezdi, zda tam byli ted’, mu neni znamo. Rekl, Ze se hasi¢i pozadaji, aby prostor
vystiikali.

Posledni dotaz pana H byl, zda se bude budovat chodnik od Tesca po Zelezni¢ni piejezd.
Mistostarosta odpovédél, ze bude; momentalné se zpracovava projektova dokumentace.

Dalsi ptfipominkou pana H bylo, ze se vylidnil stfed mésta. Lidé se stahuji do jinych ¢asti.
Rekl, Ze nevi, zda bylo spravné povolit vystavbu nakupnich center tak, jak je. Na to
odpovédéla pani Kahunova, ze by obcané jezdili do obchodnich center v Brng.

Pan Bucek uvedl na adresu M¢EP, ze si mysli, Ze pracuje dobfe, ale samoziejmé& nemizou byt
prislusnici vSude. Svou pfipominku sméfoval k vybudovani monitorovaciho systému
v Ivancicich, protoze jestlize jsou pfislusnici na sluzebné dva, neni mozné, aby méli pod
kontrolou celé mésto. Pan Bucek fekl, Zze saim monitoruje své tii aredly a velice mu to
usnadiiuje praci. Podle jeho ndzoru by vybudovani kamerového systému pomohlo ke
snadnéjSimu zajisténi poradku. K tklidu prichodu na ul. Josefa Vavry uvedl, Ze existuje stroj,
ktery je schopny takto zneCisténd mista uklidit, a nemuseli by to dé¢lat hasici. Starosta
odpovédél, ze vybudovani kamerového systému ve mésté je predevSim otdzkou financni,
musela by se zajistit obsluha, kterd bude nepfetrzit€¢ monitorovat situaci ve mésté, musela by
byt zasahova jednotka, kterd by na zdkladé monitoringu provadéla zasahy.

Pan P ke kamerovému systému uvedl, ze v dobé, kdy pracoval jako zastupitel, si byli
kamerovy systém a jeho fungovani prohlédnout, ale rozliSovaci schopnost kamer byla tak
Spatnd, ze vecer nebylo vidét nic. Kvalitni kamerovy systém je otazka milionti korun. Proto je
tteba nejdiive mit finance a pak je mozné kamerovy systém vybudovat.

V daldi &asti svého piispévku se pna P vratil k situaci v Alexovicich. Rekl, Ze se mu libil
ptistup mistostarosty; ze ne za vSechno muze prudky dést. Je tieba hledat i dalsi pticiny, které
zavinily to, ze se valilo tolik vody.

Zaverem starosta podal informaci, ze mésto obdrZelo dotaci ve vysi 10 mil. K¢ na vybudovani
cyklostezky Oslavany-Ivancice. MiiZze se v nejblizsi dobé zalit stavéet, polozeni zékladniho
kamene probéhne v nedeli 28. 9. 2014. Pan S se zeptal, zda povrch cyklostezky bude
asfaltovy. Starosta ptisvéd¢il, Ze povrch asfaltovy bude.

Pan H se zeptal, jak vypadad likvidace navaZzky na Réné. Zda by nebylo moZné trochu
hromady hliny srovnat. Starosta odpovédé€l, Ze tato navazka je z doby, kdy se budovala
Krumlovska ulice. Resit se tento problém bude v souvislosti s fesenim celého levobiezniho
prostoru u feky Jihlavky.
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12.
VYSLEDKY PROJEDNANI ZASTUPITELSTVA
mésta Ivanéice na zasedani konaném dne 22. zari 2014

A) SCHVALUJE

*%* rozpoctové opatteni ¢. 14 mésta Ivancice.
*¥% ZzAmer smény ¢asti pozemku p.&.53/1 o vyméie cca 910 m? v k.a.Letkovice ve vlastnictvi
mésta za pozemky 391/30 o vyméie 686 m? a st.345 o vyméie 2 m? v k.. Alexovice ve

vlastnictvi manz.MN a JN. Zastupitelstvo mésta zaroven schvaluje revokaci usneseni
z 10.4.1996, ¢1.2, odst.15 tak, ze toto usneseni v celém rozsahu rusi.

*¥% zdmér nabyti ¢asti pozemkl p.€.423/1, 429/2, 432/1, 3105/5 a 3105/11 o celkové vymére
cca 190 m? v k.0.Ivanéice od manzeli KJ a DJ, oba bytem v Ivangicich.

**% prodej pozemku p.¢.274/1 — zahrada o vyméfe 519 m? v k.i.Ivanéice do podilového
spoluvlastnictvi LK, bytem v Ivanéicich, (id.1/2) a SIKO-keramika, obklady, topeni, s.r.o.,
Oslavanska 25, IC 25331591(id.1/2) za 500,- K&/m?.

B) NESCHVALUJE

**% 7Am&r prodeje pozemku p.¢.1679 — ost.plocha o vyméie 114 m? v k.0.Ném¢ice u Ivangdic.

**% zAmer prodeje Sasti pozemku st.13/9 o vyméie cca 106 m? v k.a.Némcice u Ivanéic.

*** ziizeni bezlplatného vécného bifemene — prava vstupu, vystupu a uzivani ve prospéch
majitelky domu Vodarenska 105/11. Zastupitelstvo trva na svém rozhodnuti z 13.5.2013 a
9.12.2013.

*¥% zamér prodeje pozemki p.¢.84/2 — orna o vyméfe 225 m?, p.¢. 84/3 — orna o vyméie 171
m?, p.6.85/1 — ornd o vyméie 89 m?, p.¢.85/2 — orna o vyméte 203 m?, p.¢.87/1 — zahrada o

vyméte 442 m? a p.¢.90 — orna o vyméie 94 m?> v k.a.Kounické predmésti.

**% zamér prodeje Casti pozemku p.¢.2607/1 v k.a.Kounické predmésti o vyméie cca
2 000 m?.

**% 7Amér prodeje pozemku p.¢.236/1 — zahrada o vyméte 472 m? v k.t.Ivancice.
**% zamér prodeje Casti pozemku p.¢.ZE 2599/1 o vyméfe cca 4 m? vk.u. Kounické
pfedmésti. Zaroven zastupitelstvo neschvaluje zatiZeni tohoto pozemku vécnym bfemenem —
pravem pfistupu ke studni od rekreacnich chat €. e. 26 na pozemku st. 335 a ¢.e. 27 na
pozemku st.336 v k.u.Kounické predmésti.

C) ODKLADA

*%* projednani bodu 9. — Navrh na revokaci usneseni.
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12.
ZAVER

MUDr. Adam podékoval piitomnym za ucast; zakoncil zasedani zastupitelstva v 17.35 hod.

V Ivanéicich dne 22. 9. 2014

MUDr. Vojtéch Adam Radoslav Skala
starosta mésta mistostarosta
Ing. Antonin Moravec Petr Slama
ovéfovatel oveérovatel

Zapsala: Ing. Ivana Krejcova

Ptiloha: 1) prezencni listina
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