Zapis
z 1. vefejného zasedani Zastupitelstva mésta Ivancice
konaného dne 18. ledna 2016

Pritomni: Adam Vojtéch MUDr, Blatny Jan Ing., Bucek Milan, Halouzka Radek,
Horakova Rtuzena, Chytka Tomas Mgr., Kuczman Mikulas MUDr.,
Musil Radek Mgr., Skala Radoslav, Sladek Roman Ing., Sojka Jaroslav,
Slapansky Lubo§ MVDr., Stork Rostislav

Omluveni: Fajks Pavel, Feith Erik Ing. MBA,

Zasedani zastupitelstva mésta bylo fadné svolano a vyhlaseno.

Protoze byla pfitomna nadpolovi¢ni vétSina clent zastupitelstva, bylo usndSenischopné.
Zasedani zah4jil starosta mésta Milan Bucek v 16.05 hodin, pfivital vefejnost a prednesl navrh
programu.

Navrh programu:

Kontrola ukoli

Zprava o ¢innosti rady

Zpréva finan¢niho vyboru

Zprava kontrolniho vyboru

Schvaleni Dodatku €. 1 ke Smlouvé o zajisténi vykonu pecovatelské sluzby méstem

Ivancice pro obCany obce Hlina a o poskytovani dotace obci Hlina na zajiSténi vykonu

pecovatelské sluzby

6. Schvaleni Dodatku ¢. 2 ke Smlouvé o zajiSténi vykonu peCovatelské sluzby a o
poskytovani dotace na zajisténi vykonu pecovatelské sluzby s obci Neslovice

7. Schvaleni Dodatku ¢. 2 ke Smlouvé o zajiSténi vykonu pecovatelské sluzby a o

poskytovani dotace na zajisténi vykonu pecovatelské sluzby s obci Nova Ves

Program rozvoje mésta Ivanc¢ice na obdobi 2016 — 2022

9. Schvaleni podani zadosti o poskytnuti dotace z rozpoétu MSMT ,,Program 133510 —
Podpora materialné technické zakladny sportu — projekt ,,Odleh¢ovaci hiisté na stadionu
FC Ivancgice*

10. Studie vybudovani méstského kamerového dohlizeciho systému pro mésto Ivancice

11. Zména stanov dobrovolného svazku obci Mikroregionu Ivancicko

12. Riizné, informace

1 R

e

Sc¢itanim hlast byl poveéfen Mgr. Radek Hlavac.
Zapis provede Ing. Ivana Krejcova.

Ovérovatelé: Zapis dle zdkona o obcich podepisuje starosta, mistostarosta a dva ovéfovatelé
ze zastupitelstva. Jako ovefovatele navrhl starosta Ing. Jana Blatného a p. Rostislava Storka.
Protoze oba zastupitelé s navrhem souhlasili, nechal starosta o ndvrhu hlasovat.

Hlasovani : Pro 11, proti 0, zdrzel se 2
Usneseni €. 1) Zastupitelstvo mésta Ivancice urcuje overovateli zapisu Ing. Jana Blatného a
pana Rostislava Storka.



Zapis z minulého zasedani zastupitelstva byl ovéfen. VSichni Clenové zastupitelstva mésta
obdrzeli jeho kopii, zapis byl uloZen k nahlédnuti na sekretariatu tajemnice méstského uradu,
vyvéSen na informacni desce a zvefejnén na webovych strankach mésta. Proti zapisu nebyly
vzneseny namitky. V ptipad¢, ze jednani zastupitelstva bude trvat déle jek dvé hodiny, bude
zafazena desetiminutova piestavka.

Starosta oteviel k navrhu programu diskusi; pfipominky ani navrhy nebyly vzneseny.

Hlasovani : Pro 13, proti 0, zdrzel se 0
Usneseni €. 2) Zastupitelstvo mésta schvaluje program zasedani zastupitelstva.

1.
Kontrola ukolu

Starosta uvedl, Ze z minulého zasedani zastupitelstva zaznamenal pouze jeden tkol, ktery byl
urc¢en jemu. Tykal se poptavkového fizeni pro hlasovaci a zaznamové zatizeni tak, jak navrhl
Mgr. Musil. Vzhledem k tomu, ze zastupitelstvo bylo svoldno neplanovanég, pozadal starosta,
aby mu byla lhiita pro splnéni ukolu prodlouzena do bieznového zasedani zastupitelstva, kdy
uz budou znamy konkrétni udaje. Byly osloveny tfi firmy, do dnesni doby se ozvala pouze jedna
z nich.

2.
Zprava o ¢innosti rady
Starosta informoval zastupitele, ze rada se seSla od posledniho zasedani zastupitelstva celkem
4krat a projednala 59 bodl programu. Zapisy jsou k dispozici k nahlédnuti na sekretariatu
tajemnice Méstského ufadu Ivancice (dale M&U); vypisy jsou zvefejnény na webovych
strankach mésta. V uplynulém obdobi nebyl starostou pozastaven vykon usneseni rady pro
nespravnost. Rada se zabyvala béZnou agendou.

3.
Zprava finan¢niho vyboru

Predsedkyné finan¢niho vyboru (dale FV) pani RliZena Hordkova uvedla, Ze FV se od minulého
zasedani zastupitelstva neseSel. Prvni schiizka v novém roce se uskutecni dne 8. tnora 2016.
Jednim z bodl jednéni bude hospodafeni mésta a plnéni rozpoctu k 31. 12. 2015; zpravu
k tomuto bodu ptedlozi FV Ing. Ladislav Peska, vedouci odboru planovaciho a finan¢niho.

4.
Zprava kontrolniho vyboru

Starosta v dalsim bod¢ konstatoval, ze vSichni zastupitelé obdrzeli pravu kontrolniho vyboru
(dale KV) tak, jak ji predlozil ptedseda KV pan Fajks.



S.

Schvaleni Dodatku ¢. 1 ke Smlouvé o zajiSténi vykonu pecovatelské
sluzby méstem Ivancice pro obéany obce Hlina a o poskytovani dotace
obci Hlina na zajiSténi vykonu pecovatelské sluzby

Starosta uvedl dalsi bod programu a piedal slovo pani Evé Haluzkové, DiS, zastupkyni vedouci
pecovatelské sluzby, ktera piednesla komentédi-odivodnéni k predlozenému  Dodatku
¢. 1 ke Smlouvé o zajisténi vykonu pecovatelské sluzby Méstem Ivancice pro obCany Obce
Hlina a o poskytovani dotace Obci Hlina na zajiSténi vykonu pecovatelské sluzby.

Predmétem dodatku je navyseni pozadované dotace na pokryti ndkladi na vykon pecovatelské
sluzby nekrytych thradou od klientl a ani dotaci z rozpoc¢tu Jihomoravského kraje (diive statni
dotaci), nebot’ vzhledem k navyseni rozsahu sluzby je soucasna vysSe dotace jiz nedostacujici.
Dal$im pfedmétem dodatku je ustanoveni o pfipadném nedoplatku. V €l. I1I. smlouvy se dosud
hovoti pouze o ptipadném pieplatku a tedy vraceni ¢asti dotace zpét na ucet obce Hlina. Nyni
se v dodatku zakotvuje ustanoveni o piipadném nedoplatku, ktery miize, i za ptedpokladu
upravy vyse dotace, vzniknout, nebot’ rozsah vykonu pecovatelské sluzby nelze naplanovat, a
jeho tthrad€ méstu Ivancice.

V ramci diskuse, kterou starosta oteviel, se pfihlasil MUDr. Adam a navrhl, aby diskuse
k projednavanému bodu i k dal§im dvéma byla sloucend, nebot’ se jedna o totozné body. Pani
Haluzkové potvrdila, ze dodatky ke smlouvam jsou obsahové shodné, a doplnila, Ze od
nasledujiciho roku jiz nebude nutné tyto dodatky schvalovat, nebot’ obce automaticky ¢astku,
o kterou bude dotace prekrocena, doplati.

Hlasovani : Pro 13, proti 0, zdrzel se 0

Usneseni €. 3) Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje Dodatek ¢. 1 ke Smlouvé o zajisténi
vykonu pecovatelské sluzby Méstem Ivancice pro obcany Obce Hlina a o poskytovéani dotace
Obci Hlina na zajiSténi vykonu pecovatelské sluzby.

6.
Schvaleni Dodatku ¢. 2 ke smlouvé Smlouva o zajiSténi vykonu
pecovatelské sluzby a o poskytovani dotace na zajisténi vykonu
pecovatelské sluzby s obci Neslovice

Odivodnéni Dodatku €. 2 ke Smlouvé o zajisténi vykonu pecovatelské sluzby a o poskytovani
dotace na zajisténi vykonu pecovatelské sluzby s Obci Neslovice je stejné jako odivodnéni
uvedené vyse v bodu 5.

Hlasovani : Pro 13, proti 0, zdrzel se 0

Usneseni ¢. 4) Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje Dodatek ¢. 2 ke Smlouveé o zajisténi
vykonu pecovatelské sluzby a o poskytovani dotace na zajisténi vykonu pecovatelské sluzby
s Obci Neslovice



Schvaleni Dodatku €. 2 ke smlouvé Smlouva o zajiSténi vykonu
pecovatelské sluzby a o poskytovani dotace na zajisténi vykonu
pecovatelské sluzby s obci Nova Ves

Odtivodnéni Dodatku €. 2 ke Smlouvé o zajisténi vykonu pecovatelské sluzby a o poskytovani
dotace na zajisténi vykonu pecovatelské sluzby s Obci Nova Ves je stejné jako odiivodnéni
uvedené vyse v bodu 5.

Hlasovani : Pro 13, proti 0, zdrzel se 0

Usneseni €. 5) Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje Dodatek €. 2 ke Smlouvé o zajiSténi
vykonu pecovatelské sluzby a o poskytovani dotace na zajisténi vykonu pecovatelské sluzby
s Obci Nova Ves.

8.
Program rozvoje mésta Ivancice na obdobi 2016 — 2022

Nasledujici bod programu zahajil starosta a ptedal slovo mistostarostovi p. Sojkovi, ktery
k bodu uvedl, Ze ,,Program rozvoje mésta Ivancice* je zdkladnim planovacim dokumentem
mésta, zakotvenym v zakonég ¢. 128/2000 Sb., o obcich.

Formuluje pfedstavy o budoucnosti obce a navrhuje zptsoby, jak téchto pfedstav dosahnout.
Slouzi tak k fizeni rozvoje mésta, podporuje efektivni vyuzivani finan¢nich a personélnich
kapacit mésta i jeho celkového potencidlu a je zasadnim podkladem pro Uspésné ziskani
prostfedkti vnéjsich (dotace EU, narodni dotace, krajské dotace, apod.).

Program rozvoje mésta ( ddle PRM) je zpracovan na roky 2016 — 2022, tj. na 7 let. Dlouhodoby
pohled na rozvoj mésta je formulovan ve strategické vizi na cca 20 let (coz odpovida realizaci
3 navaznych PRM).

PRM zpracovala na zakladé€ smlouvy o dilo ze dne 5. 5. 2015 firma GaREP, spol. s r.o0. Tvorba
programu probihala v uzké soucinnosti se zastupci mésta od kvétna do tijna 2015.

Zaveérem sveho vystoupeni pozadal mistostarosta p. Sojka o schvaleni dokumentu tak, jak byl
ptedlozeny; v piipadé€, Ze nékdo bude mit zdsadni pfipominky, bude mozné je nasledné v ramci
aktualizace Programu rozvoje mésta do programu zapracovat.

V diskusi, kterou k bodu oteviel starosta p. Bucek, sdélil MUDr. Adam, ze chape, ze je
schvéleni tohoto dokumentu formalné dulezité pro ziskavani nékterych dotaci, 1 kdyz tidit se
podle n& nedd, protoZze nikdo nevi, co bude za rok nebo sedm let. Ale zaujal ho text
v dokumentu na stran¢ €. 47, kde je uvedeno: ,,Opatreni reaguje na nekoncepcni rizeni mésta
bez jakékoli strategie, coz neumoznuje efektivni fungovani verejné spravy. Zavedeni
strategického Fizeni, spociva ve vytvoreni ,, Planu rozvoje mésta“. Na jeho vzniku se podili
vedeni mésta, zastupitelé, odborné komise, odbor regionalniho rozvoje a projektovy manazer
mésta“. MUDr. Adam konstatoval, Ze tato véta je nesmyslnd, nebot’ statni sprava se fidi jinymi
zékony nez samosprava, samosprava do statni spravy nezasahuje. Navrhl tuto vétu z dokumentu
pfepracovat nebo Uplné€ odstranit. Mistostarosta p. Sojka pfipominku akceptoval s tim, Ze pii
aktualizaci je mozné toto vétné spojeni odstranit nebo preformulovat.

Jako dalsi se do diskuse pfihlasil Ing. Blatny. Rekl, Ze material tohoto typu vita, protoze
v souvislosti s rozvojem mésta bude mozné vyuZit celou fadu dota¢nich tituld, které se piijetim
tohoto dokumentu nabizi. Jediné co mu v materialu chybi, je podrobnéj$i rozpracovani investic
na jednotlivé roky. Na to odpoveéd¢€l mistostarosta p. Sojka, ze bude vytvoten akéni plan, ktery
bude pribézné aktualizovan a bude vypracovan na dvouleté obdobi. Ing. Blatny jesté dodal, Ze
piedevsim v oblasti dotaci by bylo mozné ptipravit piipadné Zadosti na rok 2017, kdyby mésto
védelo, které akce bude v nasledujicim roce realizovat. Dalsi pfipominka Ing. Blatného



smétovala k tomu, kdo podaval podnéty a ptipominky k tvorbé Programu. Podle nazoru Ing.
Blatného by se vyjadiit k takovému dokumentu méli predevsim obcané Ivancic; oni by méli dat
podnéty komu, co chtéji ve mésté vybudovat, zlepsit a zkvalitnit. Starosta p. Bu¢ek odpovedél,
ze u tohoto dokumentu by si mél kazdy uvédomit, o jak strategicky dokument se jedna. Kazdy
zastupitel by se s ,,Programem,, mél seznadmit. Starosta fekl, byl by rad, kdyby dotaznikovych
odpovédi bylo vic, ale bohuzel nereagovaly nékteré osadni vybory a ani néktefi zastupitelé.
Dale starosta pozadal vSechny zastupitele, osadni vybory a zastupce ostatnich instituci, aby
predkladali pribézné podnéty z oblasti, ktera je jim blizka a pfispéla by zaroven k rozvoji
meésta.

Navazal mistostarosta p. Sojka, ze ho mrzi, jakym zplisobem se k vypracovani dokumentu
nekteti zastupitelé¢ postavili. K navrhu Ing. Blatného poznamenal, ze ma obavu, kdyz se
provede dotaznikové Setieni mezi obCany, ze mésto nebude schopné situaci zvladnout
v optimalnim ¢ase; pak by se mohlo stat, ze by spousta dotaci mezitim mohla utéct.

Dalsi diskutujici p. Skala. k pfedloZenému materialu uvedl, Ze je Skoda, v materidlu jsou chyby.
Jako priklad uvedl text na stran¢ 32, kde se piSe: ,,... Ve vSech mistnich castech mésta bude
dobudovana zakladni technicka infrastruktura (kanalizace, vodovody).... . Ve skutecnosti jsou
ale vodovody vybudované; v mistnich ¢astech nejsou vybudované pouze kanalizace. K dalsi
¢asti :...Navazujicimi vhodnymi dopravnimi resenimi se snizi dopravni zatéz mésta“, tekl, ze
dopravni zatéz je specifikovana jako doprava pouze po statnich komunikacich a zde neni mozné
v tak kratkém obdobi vymyslet Zadna feSeni. Dopravni zatéz se urcit¢ Zadnym zpiisobem
nesnizi. Dale tekl, ze v navrzich Upln€ chybi, zda a jakym zpisobem se bude rekonstruovat
namésti; ovSem vétSina subjektd, které kandidovaly ve volbach, méla rekonstrukci namésti ve
svém programu.

Dale p. Skéla vyjadfil nesouhlas s tim, jak je v materidlu upravena odpovédnost - n¢kde je
uvedeno, ze odpovédné jsou jednotlivé odbory ufadu, nékde teditelé Skol, nékde rada mésta.
Ale podle nazoru pana Skaly by za realizaci piedlozeného materidlu méli byt odpovédni
zastupitelé, protoze co oni odsouhlasi, to se bude realizovat. Tézko mohou vedouci odborti plnit
ukoly, kdyz zastupitelé naptiklad neschvali finan¢ni prostiedky. Podle ndzoru pana Skaly tak
nckteré tabulky uvedené v materialu neodpovidaji v ¢asti odpovédnost tomu, jak by to spravné
meélo byt.

Déle p. Skala sd¢lil, ze v materidlu zcela chybi, jak se vypofadd mésto s otdzkou starnuti
populace. Neni uvedena zddna zminka, Ze se mésto zasadi o to, aby ve mésté vyrostl domov
dachodct, o kterém se mluvilo. Tato otazka by méla byt zalezitosti prioritni, aby objekt tohoto
typu ve mésté vyrostl. V materidlu se hovoii o tom, Ze o seniory by se mély postarat rodiny,
avSak vSichni dobfe védi, Ze je to nerealné.

Mistostarosta p. Sojka odpovédel, Ze co se tyce krajskych komunikaci, byla uz v minulosti
zahajena jednani tykajici se dopravniho feSeni v Ivancicich. Hovofilo se o kruhovych
objezdech, jednani pokracuji dal; jde o investici kraje stejné jako u zminovany diim pro seniory.
Podle ndzoru mistostarosty mésto t€Zko ovlivni investice kraje do naseho regionu a stéZi potom
za to mohou nést zastupitelé odpovédnost. Zodpovédni mohou byt zastupitelé maximalné za to,
co jsou schopni zajistit v ramci rozpoc¢tu meésta.

Mistostarosta Ing. Sladek doplnil, Ze zastupitelstvo udélalo dalsi krok k tomu, aby kraj mohl
domov pro seniory vybudovat, kdyz schvalilo bezuplatny pfevod dalSich pozemkt podle
pozadavkl kraje. Kraj na svém poslednim zaseddni zastupitelstva schvalil tyto pfijeti téchto
pozemki do svého vlastnictvi. Pro¢ se ptfevod pozemkii schvaloval ve vice etapach, vSak neni
znamo, lze predpokladat, Ze vSe bylo na zaklad¢ pozadavkil projektanta.

Starosta p. Bucek doplnil, Ze co se tyce dalsi objektl pro seniory, buduje se v prostoru Brnénky
bytovy komplex pro seniory s malometraznimi byty a vybudovani penzionu pro diichodce za
Tescem je rovnéz na dobré cesté. Jak fekl starosta, je tfeba tuto ¢ast do materidlu zapracovat.



Mistostarosta p. Sojka poznamenal, ze je Skody, Ze se otdzka seniorti neobjevila v dotaznicich;
mohlo to byt v materidlu jiz zapracovano. Navrhl, aby ptipadné podnéty mohly byt zapracované
do materidlu pfi nejblizsi aktualizaci.

MUDr. Adam reagoval, Ze by navrhl aktualizaci co nejdiive a vyvaroval by se v ni odkazi jako
na str. 35: ,,zpomalit starnuti obyvatel . Polozil fe¢nickou otazku, jak by toho bylo mozné
dosahnout — to jsou vize, které¢ mésto neni schopno zadnym zpiisobem ovlivnit. Ivanc¢ice maji
omezenou kapacitu obyvatel a nelze zvySovat pocet obyvatel v tak omezeném prostoru, jaky
v Ivancicich je. Sviij prispévek uzaviel s tim, Ze material podpofi, ale zaroven navrhl pfijmout
dopliujici usneseni, ze bude dokument aktualizovan.

Starosta rovnéz souhlasil s provedenim aktualizace cca do pololeti; navrhl pfijmout usneseni
s vyhradou véty na strané ¢. 47, tak jak navrhl MUDr. Adam, a na ¢ervnovém zastupitelstvu
schvalit aktualizaci materialu dle pozadavkul predlozenych zastupiteli.

Mistostarosta Ing. Sladek se jesté vratil k otdzce domova pro seniory, ze podle Ceského
statistického tradu je seniorl ve véku nad 65 let ve mésté 1 600; tuto otdzku v Ivancicich urcité
nevyftesi jeden, dva ptipadné tfi domovy pro seniory.

Pokracoval p. Skdla, ze v materidlu se na strané€ 37 piSe: ,, Soucdsti zajisténi Zivotnich podminek
je i podpora vystavby malometraznich bytii pro seniory nad 60 let. Ziskavani investorii a
komunikace s investory téchto bytovych domii a urychleni vystavby je prioritou v reseni bytové
situace seniorut ‘. Takze kdyz je v materialu tato informace uvedena, bylo by vhodné se touto
otazkou zacit co nejdiive zaobirat. Je znamé, jak vypadaji lokality, kde by bylo mozZné stavét.
Pokud si tyto informace do materidlu mésto zapracuje, mélo by si pro jejich plnéni zaroven
vytvofit podminky. Zavérem svého vystoupeni znovu pozadal o odpovéd’ na otdzku tykajici se
odpovédnosti, na kterou mu nebylo odpovézeno; vyjadiil znovu nazor, ze zodpovidat by mélo
zastupitelstvo, jak uvedl jiz dfive.

Starosta pozadal zastupitele, aby schvalili material s vypuSténim véty podle navrhu MUDr.
Adama; nasledné by mél kazdy zastupitel kol zpracovat pfipominky tak, aby mohly byt do
materidlu zapracované a zastupitelstvo by aktualizovany materidl schvalovalo na svém
cervnovém zasedani.

K nazoru starosty se ptiklonil 1 mistostarosta Ing. Sladek a zaroven odpovédél na dotaz pana
Skaly, Ze zastupitelstvo jako nevyssi organ rozdé tkoly méstskému Gifadu a od toho je tfad, aby
tyto ukoly plnil.

Ing. Blatny reagoval, ze zastupitelé¢ by méli spiSe kontrolovat a za cely materidl by m¢l byt
odpovédny starosta; Ing. Sladek vyjadtil nazor, Ze pokud material schvali zastupitelstvo, neni
mozné fici, Ze za néj bude odpovédny starosta; p. Skdla odpovéde€l, Ze material pifijima
zastupitelstvo a zastupitelstvo by tedy za néj mélo nést odpovédnost a ne, aby odpovédnost
nesly jednotlivé odbory ufadu. Konkrétni kol by se m¢l objevit aZ rozpracovany v akénim
planu a v tom momenté€ by uz meél nést odpoveédnost konkrétni ¢lovek.

Diskusi zakon¢il starosta s tim, Ze pfijmout pfedlozeny materidl je potieba, ale zaroven je
potifeba ho dopracovat. Navrhl pfedlozit do konce mésice kvétna pripadné navrhy tak, aby
mohly nedostatky byt odstranény, a na ¢ervnovém materidlu schvalit aktualizovany program.
Stejné jako p. Skala 1 starosta fekl, ze odpovédnost by mélo nést zastupitelstvo.

MUDr. Adam doplnil, Ze za pfedloZeny material by odpovédnost mélo nést zastupitelstvo;
nasledné v ptipade konkrétnich ukoll je odpovédnost tpIné jinde.

Hlasovani : Pro 13, proti 0, zdrzel se 0
Usneseni ¢. 6) Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje Program rozvoje mésta Ivancice na

obdobi 2016-2022 vyjma textu na str. ¢. 47, kde se vypousti véta ,,Opatieni reaguje na
nekoncepcni rizeni mésta bez jakékoli strategie, coz neumoziuje efektivni fungovani verejné
spravy ‘. Zaroven vSichni zastupitelé dostavaji tkol do konce kvétna piedlozit podnéty a



piipominky k Planu rozvoje meésta tak, aby tyto mohly byt do dokumentu zapracovany
a predlozeny ke schvéleni na zasedani zastupitelstva, které se uskute¢ni v mésici ervnu 2016.

9.
Schvaleni podani Zadosti o poskytnuti dotace z rozpo¢tu MSMT ,,Program
133510 — Podpora materialné technické zakladny sportu* — projekt
»Odlehcovaci hristé na stadionu FC Ivancice“

Starosta piedal slovo mistostarostovi p. Sojkovi, ktery k boru fekl, ze program 133510 -
Podpora materialng technické zakladny sportu byl vyhlasen MSMT v poloving prosince
lofiského roku s terminem pro podani zadosti o dotaci do 31. ledna 2016. Na zakladé konzultaci
s piislugnymi pracovniky oddéleni investic ve sportu MSMT bylo zjiténo, Ze lze dotaci pouZit
1 na probihajici projekty, ovSem pouze za prace uskuteénéné v roce 2016. Na zaklad¢ této
informace se predklada zastupitelstvu ke schvaleni podani zadosti o dotaci z vysSe uvedeného
dotac¢niho titulu. Vybudovani odlehcovaciho htisté na stadionu FC Ivancice provadi spolec¢nost
JM Demicarr s.r.o., Slavkov u Brna, IC 63489163, za cenu 3.355 698,- K& bez DPH. Cast
praci v hodnoté 987 063 K¢ bez DPH byla provedena v roce 2015, zbyvajici prace v hodnoté
2 368 635,- K¢ bez DPH budou zhotoveny v roce 2016. Podana zadost by proto obsahovala
pouze castku za realizaci praci v letoSnim roce. Celd investi¢ni akce je financné pokryta ze
schvaleného rozpoctu, kdy na tuto akci budou zapojeny prostiedky ptivodné urcené na opravu
Skolniho htist¢ TGM GJB.

MUDr. Adam v diskusi pozadal o sdéleni jednaciho ¢isla, pod kterym bude Zadost o dotaci
podana.

Hlasovani : Pro 13, proti 0, zdrzel se 0

Usneseni ¢. 7) Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje podani Zadosti o poskytnuti dotace
z rozpoétu MSMT ,,Program 133510 — Podpora materialné technické zakladny sportu® —
projekt ,,OdlehCovaci hfisté na stadionu FC Ivanc¢ice* a souhlasi s minimalné 50 % spoluucasti
pfi financovani projektu z vlastnich zdrojii. Pfedpoklddana hodnota stavebnich praci v roce
2016 je stanovena na 2 368 635,- K¢ bez DPH.

10.
Studie na vybudovani méstského kamerového dohliZeciho systému pro
mésto Ivancice

Nasledujici bod programu se tykal vybudovani méstského kamerového dohliZeciho systému a
ptedlozil ho mistostarosta Ing. Sladek.

Rekl, Ze cilem studie je navrhnout méstsky kamerovy a dohliZeci systém (dale jen MKDS).
Systém je urcen ke sledovani (monitoringu) udélosti a jeho zaznamu. Jednou z oblasti vyuziti
je ochrana majetku ve vlastnictvi mésta, zajisténi bezpec¢nosti sledovanych objektii a jejich
okoli. V mistech zvySeného rizika je mozné jej vyuzit ke zvySeni bezpecnosti osob, snizeni
vandalismu, kradezi a kriminality. Vyznamnym faktorem monitoringu je zaznamenani ¢innosti
v jednotlivych sledovanych zonach a také zaznamendni identity osob ¢i vozidel pohybujicich
se v téchto zénach. Lze tim vyznamné napomoci pii rozkryvani zavadovych cinnosti.
Diilezitym faktorem provozu navrhovaného MKDS je také hledisko prevence.

DalSim potencialnim tkolem MKDS je sledovani dopravy na frekventovanych mistech jako
jsou kfizovatky, ptfechody ¢i mista s vysokou koncentraci déti (Skoly, skolky apod.) s cilem
vyuziti zdznamu MKDS pfi feSeni dopravnich ptestupkl a nehod.
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Zpracovana studie navrhuje vybudovani MKDS v nékolika etapach. Piedbézné je zamér
vybudovat etapu ¢. I. Dalsi krok by byl takovy, ze by se nechala vypracovat zadavaci
dokumentace s vykazem vymér. Vedeni mésta by nasledné zvazilo dalsi souvisejici néklady.
Do zastupitelstva, které by bylo poté, co by byla zpracovand zadavaci dokumentace a
pripraveno vybérové fizeni na realizaci, by Sel bod k dal§imu projednéni. A nasledné by formou
rozpoctového opatieni byly uvolnény prostiedky, aby bylo mozné celou akci realizovat.
V zavéru pozadal zastupitele, aby piipadné dotazy polozili hned, nebo se ptipadné obratili na
vedouciho Odboru investic, spravy majetku a pravniho Ing. Saiberta, ktery s Gicastnil vSech
jednani, ktera v souvislosti se zavedeni MKDS probihala.

Do diskuse se ptihlasil Mgr. Musil, Ze vita vesSkeré iniciativy, které povedou k vyssi bezpecnosti
obCanll mésta, ale ze mu ve studii chybi persondlni zajisténi, tj. kdo bude délat ptipadné
operatory a kolik jich bude. Ing. Sladek odpovédél, Ze tento dotaz rovnéz vznesl na zpracovatele
studie. Nejlepsi varianta na provozovani MKDS je takova, ze dohlizet na systém by méli
straznici méstské policie. Ze zkuSenosti, které byly méstu sd€leny, je optimélni maximalni doba
sledovani 2 — 3 hodiny vzdy jednim straznikem. V piipadé, ze by se kamerovy systém
realizoval, pfedpokladé se potiebny nartist poctu strazniki méstské policie o dva, tak by byl
chod zatizeni optimalni. Je mozné kamerovy systém provozovat bez naristu zaméstnanc, ale
to by bylo mozné fici az ve fazi realizace, v tom ptipadé by se vSak nejednalo o 24 hodinovy
dohled; jednalo by se o zdznam. Pokud by se néco stalo, zdznam by se zpétné prohlédl. Zatizeni
ma cca desetidenni zalohovéni dat. Problém nastane v momenté, kdy se néco stane a musi se
zpétné hledat. Doporuceni autorti projektu je vybudovat kamerovy systém se sledovanimi s tim
ptedpokladem, ze bude nutny narist poctu zaméstnancti. Pocita se s tim, ze v ptipadé realizace
budou zastupitelé seznameni s piipadnym narGstem straznikid, protoze by se to odrazilo
v rozpoCtu mésta jak na rok 2016 tak i na dalsi obdobi.

Mistostarosta p. Sojka doplnil, Ze nikdo nemusi mit strach se zneuZivanim informaci; ty budou
piistupné pouze méstské a statni policii. Nikdo dalSi nemd pravo do zdznami vstupovat.
Starosta doplnil, Ze se zastupci mésta byli podivat, jakym zpiisobem systém funguje jinde, napf.
v Mikulové a Moravském Krumlové, a u viech jednani byli zastupci Policie CR.

Dalsi dotaz mél pan Skala, Ze mu v materialu chybi ekonomicka stranka. Nikde neni zminka o
tom, kolik bude pfipadna realizace MKDS mésto stat.

Mistostarosta Ing. Sladek odpovédél, ze co se tyka predbézného rozpoctu, 1. etapa odhadem
reprezentuje Castku 2 mil K¢. Presnéjsi ¢astka bude znamé v momenté€, kdy bude provedena
zadavaci dokumentace, ktera se necha zpracovat. Dal§im nakladem by byli jiZ zminéni dva
straZnici navic. Nic dalSiho by do nékladt nespadalo. I v prvni etapé je mozné nechat kamerovy
systém bézet, mésto si provéii, jak to vypada a kdyz se vSe osvédci, je mozné stavebnicovym
zpusobem tento systém rozsifovat. Na pocet etap odpoveédél mistostarosta Ing. Sladek, ze je ve
studii vSe: L. — III. etapa, kamery, atd.

Pan Skala se zeptal na Casovou navaznost, mistostarosta Ing. Sladek odpovedél, ze pokud
vSechno pijde dobte, tak béhem tii mé&sict je mésto schopno vypsat vybéroveé fizeni na zakladé
zadavaci dokumentace a témef okamzité se miize zacit akci realizovat. Pokud zastupitelé
schvali rozpoctové opatieni, je mozné I. etapu vybudovat jest¢ v letosSnim roce. Dalsi
pokracovani, tzn. II. a III. etapa, jsou nezavislé na I. etapé; pokud se vSechno osveédci a
zastupitelé dal$i pokracovani schvali, mize se navazat kdykoliv.

Ing. Blatny fekl, Ze neni velkym ptiznivcem toho, aby ob¢ané byli sledovani na kazdém kroku.
Navic v ptfedchozim bod¢ se projednaval material Program rozvoje mésta a v tom se uvadi jako
jedna z hlavnich pfednosti mésta nizka kriminalita. Pro¢, kdyz je ve mé&sté nizk4 kriminalita,
bude mésto kupovat kamerovy systém za 2 mil. K¢ a k tomu budou dalsi naklady na provoz a
obsluhu. Podle jeho nazoru by bylo vhodnéjsi zvysit pocet straznikl tak, aby mohli vice jezdit
po méste, pak kamerovy systém by se nemusel budovat.



Ing. Sladek reagoval, Ze si nechal udélat prehled $kod na majetku od Policie CR a méstské
policie za rok. Za rok je evidovanych skod na majetku v mésté Ivancice ve vysi 1,7 mil K¢.
Nejsou postizeny vSechny skody ale pouze cca 50%. D4 se fici, Ze pfi prepoctu se jedna o ¢astku
cca 800 tis. K¢ za rok, a tudiz za 10 let by investice byla zpatky. Dosud se hovoftilo pouze o
majetkovych Skodach, ale v tivahu je tfeba vzit i Skody ostatni, napt. kdyz se ztrati dité¢ apod.
Zaplatime si jistotu, ze pachatel zavazného trestného ¢inu maze byt dopaden. Je to stejné, jako
kdyz kazdy plati pojisténi, u kterého také nepocitdme s tim, jestli se nam to vyplati, platime to
jako pro jistotu. Jak dale Ing. Sladek fekl, je si védom toho, Ze ekonomika kamerového systému
nemusi byt plusova, ale pfi posouzeni Skod, které vznikaji na izemi mésta, jsou tii roky zpétné
Cisla zhruba stejna.

Na to odpovédél Ing. Blatny, Ze jestlize se ve mésté rozvési cca 15 kamer, tak Skody se nebudou
pachat tam, kde kamera je, ale kde kamera neni.

Starosta p. Bu¢ek navazal informaci, Ze v pondéli byla vykradena §kola v Reznovicich, kdyz
byla zakladni Skola na horach. Pachatelé roztizli plot a ukradli velkou trampolinu. Déle napf.
pred domem naproti vodarné ¢ekal pan v auté na manzelku, k autu pfistoupil mladik, rozbil mu
pfedni sklo u auta a chtél ukrést telefon; netusil, Ze v auté¢ né€kdo sedi. Podobné to bylo
s vrazdou, kterd se v Ivancicich stala. Policii v takovych pfipadech zajimaji zdznamy
z méstskych kamer. Jak fekl starosta, ma namontované kamery na vSech svych podnikatelskych
objektech a podatilo se diky témto kameram objasnit napt. pfepadeni benzinové pumpy
v Oslavanech. Kdyz tito lumpové budou védét, Ze v Ivancicich kamerovy systém je
vybudovany, vyberou si jiné mésto. Ekonomicka ¢ast této investice by méla byt az na druhém
misté, na prvnim by méla byt pfedevsim bezpecnost obcand.

Mistostarosta Ing. Sladek jesté dodal, ze se nejedna o kamery statické, nybrz o kamery, které
maji pohyblivost 360°, maji automaticky zoom a jsou naprogramované tak, Ze je nastaven denni
rezim a no¢ni rezim. Automaticky se zaznamenavaji pohyby a automaticky jsou nastaveny
unikové cesty. Pokud straznik, ktery ma sluzbu, zjisti, Ze se néco d&je, tak jednim zmacknutim
se kamery nastavi tak, Ze je zobrazen odjezd a ptijezd vSech vozidel po vyznacenych trasach.
Mista, ktera jsou v podkladech zndzornéna jako umisténé kamery, vznikla po nékolika
konzultacich s odbornou firmou za ucasti méstske 1 statni policie. Je jasné, Ze kamerovy systém
nepostihne 100% tzemi mésta, ale jestlize se stane, Ze kaplicku v Letkovicich v pil tfeti rano
poboii néjaké nakladni auto, neni nic jednodussiho nez se podivat na zaznam kamery v urcitou
dobu a zjistit, kdo to udélal. Ptisna jsou pravidla na zachdzeni s udaji. Statni policie je smi pouze
prohlizet. Méstska policie je v ptfipad€é pravnich fizeni opravnéna déavat k dispozici data za
ptedem stanovenych pravidel.

Ing. Blatny se zeptal, jakym zplsobem funguje kamerovy systém v Moravském Krumlové. Na
to odpovédél starosta, Ze tam je instalovany teprve prvni mésic. V Mikulové je tento systém
vychytany do nejmensSich podrobnosti, ale na dosazeni jejich tirovné mésto Ivancice nema
prostiedky.

Do diskuse se ptihlasil se svym pfispévkem i1 pan Vorel a sdélil své poznatky z mésta, které ma
vybudovany kamerovy systém.

MVDr. Slapansky se vratil k ekonomice projednavané investice. Piekvapilo ho, Ze investice
s sebou ponese nartist personalu. Bral to tak, Ze stavajici straZznik bude mit diky kamerdm ,,vice
o¢i“. Podle jeho nazoru neni jedinym feSeni navySeni poctu straznika.

Starosta doplnil, Ze zpracovana studie je zastupitelstvu pfedlozena pouze na védomi a
nasledujici kroky budou nasledovat. Postupné vSechno bude schvalovat zastupitelstvo. Navrhl
ukoncit diskusi a o projednavaném bodu hlasovat. Bod se projednava pouze proto, aby ob¢ané
mésta védeli, Ze se konaji kroky pro zvySeni jejich bezpe¢nosti.

MUDr. Adam konstatoval, Ze je ale podstatné fici, zda zastupitelstvo kamerovy systém chce
nebo ne; podle jeho nazoru ho mésto chce, tak by ekonomika méla byt feSena az ve druhé fazi.
Hlasovani : Pro 13, proti 0, zdrzel se 0



Usneseni €. 8) Zastupitelstvo mésta Ivancice bere na védomi Studii na vybudovani méstského
kamerového dohlizeciho systému pro mésto Ivancice.

11.
Zména stanov DSO Mikroregionu Ivancicko

Starosta zah4jil posledni bod programu a piedal slovo piedsedovi spravniho vyboru a zaroven
zastupci mésta Ivanéice v Mikroregionu Ivanéicko (MR Ivanéicko) panu Storkovi.

P. Stork sdélil, Ze prezentoval valné hromadé MR Ivan¢icko pfipominky tykajici se navrhu
stanov MR Ivancicko ze strany zastupitelstva mésta IvanCice a vedeni mésta. Zastupitelstvo
meésta Ivancice pii projednavani stanov MR Ivancicko bod odlozilo stim, ze mé& vyhrady
k nékterym ustanovenim a pozaduje jejich pfepracovani. V navrhu stanov jsou nékterd
ustanoveni, ktera by se za urcitych okolnosti mohla jevit pro mésto Ivancice jako nevyhodna a
nedostateéné hajit zajmy mésta. P. Stork uvedl, Ze dle vyjadfeni mistostarosty Ivanéic p. Sojky
jde zejména o tyto body z navrhu stanov:

V odstavci IX. Valnd hromada, bod 3 c. rozhodovani o zaloZeni nebo ruSeni pravnickych osob.

Meésto Ivancice zde spattuje riziko v moznosti nekontrolovatelné¢ho toku financ¢nich prostiedki
a v pripad¢é zaporné hodnoty ¢i ztrat v hospodareni nese odpoveédnost zakladatel (ztizovatel),
tedy Mikroregion, takZe potazmo ¢lenské obce, coZ potvrzuje odstavec XV. Rozd¢leni zisku a
podil ¢lent na Ghradu ztraty svazku.

V odstavei XVI Clenské piispévky bod 2, se zmifiuje mimoiadny ¢lensky piispévek, ktery
muze schvalit valna hromada Mikroregionu bez souhlasu ¢lenské obce.

K tomuto ustanoveni ma mésto Ivancice vyhrady, nebot’ miZe vést k nepfedpokladanym a
nedobrovolnym vydajim meésta.

Mésto Ivancice navrhuje na zaklad€ vSech pfipominek ze stran mésta, aby bylo Mikroregionu
doporuceno piepracovani stanov. Dale navrhuje, aby V odstavci IX a XVI byl doplnén text
,» po odsouhlaseni v zastupitelstvech ¢lenskych obci®.

K uvedenym pfipominkdm probéhla na valné hromadé MR Ivancicko diskuze. Zastupci
¢lenskych obci hromady shodné€ upozornili, zZe stanovy kromé Ivancic a Dolnich Kounic byly
JiZ schvaleny vSemi ostatnimi zastupitelstvy ¢lenskych obci. Pfipominky Dolnich Kounic se
fesily v dobé, kdy byl dan v§em ¢lenskym obcim prostor obeznamit se s navrhem zmény stanov
a pro diskuzi k navrhu. Dolni Kounice své ptfipominky uplatnily, ty vSak valnou hromadou
nebyly akceptovany, proto také nasledné zastupitelstvo Dolnich Kounic stanovy neschvalilo.
Ptipominky mésta Ivancice jsou z tohoto hlediska podany pozdé. Prepracovani a zmény dle
navrhu Ivancic by nyni jiz mély za disledek vytvofeni dal§iho - nového dodatku, ktery by
opétovné musel projit novym projednanim a schvalenim ve vSech zastupitelstvech vSech
¢lenskych obci Mikroregionu. V soucasné chvili Mikroregion mé podporu vétSiny obci, které
stanovy jiz schvalily v navrZzené podobé. Valna hromada vSak nechce jit pocetni piesilou proti
navrhlim a z4jmim mésta Ivancice, které je nejveétsim a z hlediska rozpoctu nejvyznamnéjSim
¢lenem. Piipominky mésta Ivanéice bere valna hromada na vé€domi, avSak vnima je spis
v teoretické roviné a povazuje za neredlné, Ze by v praxi valna hromada Mikroregionu nechala
dojit k situaci, kterd by méla nepiiznivé dopady pro vyznamné ¢lenské mésto nebo je nutila
k nedobrovolnym vydajim. Fungovani Mikroregionu bude vzdy nejen v souladu s vétSinovymi
z4jmy Clenskych mést a obci, ale i s ohledem na dopad pro jednotlivé obce/mésta. VSechna
spornd témata jsou valnou hromadou vZzdy dikladné diskutovdna a pfipadné nadmitky vSech
¢lenskych obci jsou vazné brany v potaz.

Pro vétSinu zastupct ¢lenti Mikroregionu je vSak v souCasné chvili neakceptovatelné, aby
stanovy musely byt opétovné s dalSimi zménami znovu projedndvané a schvalované ve vSech
¢lenskych obcich v tak kratkém casovém horizontu. Proti navrhovanym zménam od Ivancic
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namitky nejsou, proto je mozné tyto zmény zapracovat pii nejblizs$i opetovné zmené stanov.
Diilezité je, aby mésto Ivancice bylo obeznameno s tim, Ze valnd hromada pfipominky bere na
védomi a bude v meziCase do doby jejich zapracovani do stanov dodrzovat principy fungovani
svazku tak, aby v ndvaznosti na poukazovana rozporovana ustanoveni nedoslo k neptiznivym
dopadlim a tak k naruSeni vzajemné divéry mezi Mikroregionem Ivancicko a méstem Ivancice.
Valna hromada Mikroregionu Ivancicko proto k uvedenému prijala usneseni:

VH projednala a vzala na védomi pripominky mésta Ivancice k navrhu stanov. Povérila
vedeni Mikroregionu Ivancicko jednanim se zastupci mésta Ivancice s cilem vysvétlit
fungovani svazku, které bude respektovat zijmy mésta Ivancice.

Obraci se na zastupitelstvo mésta Ivancice s Zadosti o znovu projednani navrhu stanov.

vvvvvv

zaznéla, byla ta, Ze pfipominky mésta Ivancice budou do stanov zapracované.

Ing. Blatny tekl, Ze pokud bude materidl svazku dopracovany, tak by nejdiive, nez to bude
odsouhlaseno v ostatnich obcich, mély byt projednany v Ivancicich jakozto nejvétsi obci
svazku. Stanovy by mély byt nejprve projednany a nasledné schvaleny.

MUDr. Adam navazal, ze zastoupeni ve svazku je pro obce paritni - v§echny obce jsou si pfi
hlasovani rovny bez ohledu na jejich velikost. A rozdil je pouze ve vysi ptispévku, ktery je
hrazen podle poctu ob¢anti v obci. Z toho plyne, ze je jedno, zda jsou stanovy nejprve schvaleny
v Ivanéicich nebo v Neslovicich, které mimochodem jiz ze svazku vystoupily. Podstatné je, ze
pfipominky budou zapracovany. Stanovy je tfeba schvalit, aby se nezastavil chod
Mikroregionu.

Tajemnice M&U JUDr. Chladkova poznamenala, Ze chod Mikroregionu se nezastavi, protoze
stanovy plati, i kdyZ je mésto Ivancice neschvali; to je dano tim, Ze jedna obec ma jeden hlas.
Mgr. Musil se zeptal na ¢asovy nesoulad pii schvalovani stanov: pro¢ mésto Ivancice nemélo
vétsi Casovy prostor na pripominky, protoZe napiiklad Dolni Kounice tento prostor mély.

Na to odpovédél pan Stork, Ze Ivandice mély vefejné zasedani zastupitelstva pozdé. Dolni
Kounice mély na projednani cca 14 dni.

Starosta ukoncil diskusi a nechal hlasovat o projednavaném bodu.

Hlasovani : Pro 10, proti 0, zdrzel se 3

Usneseni €. 9) Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje zménu stanov Mikroregionu Ivancicko
dle ptedlozené¢ho nédvrhu

12.
Riazné

Mgr. Musil se se zeptal, v jaké fazi je prevod hiisté v aredlu gymnézia pod Jihomoravsky kraj.
Mistostarosta p. Sojka odpovédél, ze byly vzneseny dva dotazy ze strany ministerstva financi
CR. Odpovédi mésta tam byly postoupeny a nyni je vie na vyjadieni ministerstva, mésto ceka
na stanovisko ministerstva. Mgr. Musil doplnil, Ze se pta z toho divodu, ze kraj jiz pfipravuje
projektovou dokumentaci, podava se zadost o stavebni povoleni na rekonstrukci hiist¢ a ten
pievod pod kraj bude to jedingé, co bude chybét.

Slova mistostarosty p. Sojky potvrdil i pravnik Mgr. Hlavag; mésto veskeré kroky, které mélo
provést, udélalo.

Pan Skala se zeptal, v jakém stadiu je izemni plan.

Ing. Sladek odpovédél, Ze na minulém zasedani zastupitelstva podaval Ing. Cerveny podrobnou
zpravu o postupu pofizovani uzemniho planu. V soucasné dob¢ se pfipravuji podklady na
vetejné projedndvani. Zavérem mistostarosta Ing. Slddek kratce informaci z minulého
zastupitelstva ohledn¢ uzemniho planu zrekapituloval.
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- 17.15 odesel MUDr. Adam

Do riizného se piihlasil pan V. Zeptal se, co se udélalo v minulosti pro Reznovice, dale kdo
nese odpovédnost za Cernou sklddku v HrubSicich a zda by nebylo mozné odstranit ¢asti
zbotené hibitovni zdi v Reznovicich.

K dotazu ohledné skladky v Hrubsicich (zavezené pozemky) odpoveédél p. Skala, ze v soucasné
dobé¢ probiha spravni fizeni o odstranéni stavby.

K dotazu ohledn¢ zbotené hibitovni zdi odpovédel p. starosta, ze mésto, jakmile to pocasi
dovoli, zborené ¢asti odklidi.

13.
1. zasedani Zastupitelstva mésta Ivancice konané dne 18. ledna 2016
— rekapitulace usneseni:

Usneseni €. 1) Zastupitelstvo mésta Ivanc¢ice ur€uje ovéfovateli zapisu Ing. Jana Blatného a
pana Rostislava Storka.

Usneseni €. 2) Zastupitelstvo mésta schvaluje program zasedani zastupitelstva.

Usneseni €. 3) Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje Dodatek ¢. 1 ke Smlouvé o zajiSténi
vykonu pecovatelské sluzby Méstem Ivancice pro obany Obce Hlina a o poskytovani dotace
Obci Hlina na zajisténi vykonu pecovatelské sluzby.

Usneseni €. 4) Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje Dodatek ¢. 2 ke Smlouvé o zajiSténi
vykonu pecovatelské sluzby a o poskytovani dotace na zajiSténi vykonu pecovatelské sluzby
s Obci Neslovice

Usneseni €. 5) Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje Dodatek ¢. 2 ke Smlouvé o zajiSténi
vykonu pecovatelské sluzby a o poskytovani dotace na zajiSténi vykonu pecovatelské sluzby
s Obci Nova Ves.

Usneseni ¢. 6) Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje Program rozvoje mésta Ivancice na
obdobi 2016-2022 vyjma textu na str. ¢. 47, kde se vypousti véta ,,Opatieni reaguje na
nekoncepcni rizeni mésta bez jakékoli strategie, coz neumoznuje efektivni fungovani verejné
spravy“. Zaroven vSichni zastupitelé¢ dostavaji kol do konce kvétna ptedlozit podnéty a
piipominky k Planu rozvoje meésta tak, aby tyto mohly byt do dokumentu zapracovany
a predloZeny ke schvaleni na zasedani zastupitelstva, které se uskutecni v mésici ¢ervnu 2016.

Usneseni €. 7) Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje podani zadosti o poskytnuti dotace
z rozpoétu MSMT |, Program 133510 — Podpora materialné technické zakladny sportu® —
projekt ,,OdlehCovaci hfisté na stadionu FC Ivanc¢ice* a souhlasi s minimalné 50 % spoluucasti
pfi financovani projektu z vlastnich zdrojii. Pfedpoklddana hodnota stavebnich praci v roce
2016 je stanovena na 2 368 635,- K¢ bez DPH.

Usneseni €. 8) Zastupitelstvo mésta Ivancice bere na védomi Studii na vybudovani méstského
kamerového dohlizeciho systému pro mésto Ivancice.
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Usneseni €. 9) Zastupitelstvo mésta Ivancice schvaluje zménu stanov Mikroregionu Ivancicko
dle ptedlozeného navrhu

14.
Zavér

Starosta pod¢koval pfitomnym za ucast a zakoncil zasedani zastupitelstva ve 17.30 hodin.

V Ivanéicich dne 18. ledna 2016

Milan Bucek Jaroslav Sojka
starosta mistostarosta

Ing. Jan Blatny Rostislav Stork
ovétovatel ovétovatel

Zapsala: Ing. Ivana Krejcova
Ptiloha: €. 1) prezen¢ni listina
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