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MESTO IVANCICE

Palackého namésti 196/6, 664 91 Ivanéice
Odbor vnit¥nich véci

CJ.: M1 19578/2021

Spis. Zn.: S-MI 19578/2021

Vyfizuje: Bc. Jaroslava Rehakova Veisova
Telefon: 546 419 481

Fax: 546 419 410

E-mail:  veisova@muiv.cz

IDDS:  sh2bdw6

V lvan¢icich dne 12.08.2021

ROZHODNUTI

Meéstsky Urad Ivancice jako povinny subjekt ve smyslu § 2 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sh.,
0 svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdgjSich predpist posoudil Zadost Zadatelky
Dr. | T , nar. 1993, trvale bytem , 0 poskytnuti
informaci podle zédkona ¢. 106/1999 Sh., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni
pozdéjSich ptedpisi, ze dne 28.7.2021, doru¢enou dne 28.7.2021, vedenou pod
¢. j. M1 19578/2021, a podle ust. § 2 odst. 4, § 3 odst. 3, 8 15 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb.,
0 svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdgjSich predpisd, a ust. 8 67 a nasl. zdkona
¢. 500/2004 Sh., spravni rad, ve znéni pozdéjSich piedpisd,

rozhodl takto:

Zé&dost 0 poskytnuti pozadované informace se podle zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném
piistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich piedpisi, od mita.

Odiavodnéni:

Pripisem ze dne 28.7.2021 pozéadala podle zdkona ¢. 106/1999 Sh., o svobodném pristupu
k informacim, ve znéni pozdéjSich piedpisu (dale jen ,informacni zdkon*) Dr. | T

(dale jen ,Zadatelka*) o odpovéd’ na 34 otazek tykajicich se Gdajné trestné ¢innosti na rodiné
R , konkrétné zda povinny subjekt obdrZel spole¢né s Zadosti Zadatelky dokumenty
»Vyrozumeéni od Krajského reditelstvi policie Stredoceského kraje — Uzemni odbor Kladno ze
dne 27. 4. 2021 — ¢j. KRPS-64571-7/TC-2021-010314* dale ,,Usneseni od Obvodniho
reditelstvi policie Praha | — mistni oddéleni Brevnov — ze dne 12.5.2021 — ¢.j. KRPA-1240-
64/TC-2021-001115“ a ,, Uredni zaznam — Hlavni meésto Praha- Méstska policie hl.m. Prahy
ze dne 28.8.2020- ¢.j. MPPH 99196/2020/0R6* véetnd piiloh a dale se dotazuje na nazor
povinného subjektu na tyto dokumenty.

Podle 8§ 3 odst. 3 informac¢niho zdkona se informaci pro Gcely tohoto zakona rozumi jakykoliv
obsah nebo jeho c¢ast v jakékoliv podobé, zaznamenany na jakémkoliv nosici, zejména obsah
pisemného zdznamu na listing, zdznamu uloZeného v elektronické podobé nebo zéznamu
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zvukového, obrazového nebo audiovizualniho. Informa¢ni povinnost se tedy miaZe vztahovat
pouze k tém informacim, kterymi povinné subjekty v danou chvili disponuji, tzn.
k informacim realné existujicim.

Povinny subjekt uvadi, Ze dokumenty, podle otazek ¢. 1, 10, 26, 30 a 32 na jejichZ doruceni se
Zadatelka pta, a které sama Zadatelka zaslala prilohou ke své Zadosti, k okamziku podani
Zadosti nedisponoval a nemél a ani neméa povinnost je mit, nebot’ zaleZitosti v nich uvedené
nespadaji do jeho pusobnosti.

V otazkach ¢. 2, 3, 4,5, 6,7, 8,9, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 27,
28, 29, 31 a 33, ve kterych se Zadatelka dotazuje na to, zda dokumenty piiloZzene k Z&dosti
obsahuji ur¢itd tvrzeni a dale na nazor povinného subjektu na né, dospél povinny subjekt
k nazoru, Ze Zadost Zadatelky sméiuje k poskytnuti ndzoru povinného subjektu ¢i hodnoceni
informaci uvedenych v piilohach Zadosti.

Podle ustanoveni § 2 odst. 4 informac¢niho z&kona se povinnost poskytovat informace netyka
dotazi na nazory, budouci rozhodnuti a vytvareni novych informaci.

Z duvodove zpravy k zdkonu ¢. 61/2006 Sb. vyplyva, Ze: ,Povinny subjekt je povinen
poskytovat pouze ty informace, které se vztahuji k jeho piisobnosti, a které ma nebo by mel mit
k dispozici. Naopak rezim zakona o svobodném pristupu k informacim nestanovuje povinnost
nové informace vytvaret ¢i vyjadrovat ndzory povinného subjektu k urcité problematice. Toto
ustanoveni nema v Zadném pripade slouzit k neprimerenému zuzovani prava na informace, ma
pouze zamezit Zadostem o informace mimo sféru zakona — zvlaste casté jsou v této souvislosti
Zadosti o pravni analyzy, hodnoceni ¢i zpracovani smluv a podani — k vypracovavani
takovych materidliz nemiiZe byt povinny subjekt nucen na zaklade své informachi povinnosti,
nebor takova Uprava by byla zcela proti pzivodnimu smyslu tohoto institutu.*

Proto povinny subjekt rozhodl o odmitnuti v této ¢asti Zadosti, jak je shora uvedeno.

K dodate¢né otdzce Zadatelky povinny subjekt uvadi, Ze § 8 odst.1 zakona ¢. 141/1961 Sb.,
trestniho fadu stanovi, Ze ,Statni organy, pravnické a fyzické osoby jsou povinny bez
zbytecného odkladu, a nestanovi-li zvlastni predpis jinak, i bez Uplaty vyhovovat dozadanim
organi cinnych v trestnim rizeni pri plneni jejich Ukoli. Statni organy jsou dale povinny
neprodlene oznamovat statnimu zastupci nebo policejnim organim skutecnosti nasvedcujici
tomu, Ze byl spachan trestny ¢in.* Povinny subjekt takovouto povinnost nema.

Podle § 15 odst. 1 z&kona ¢. 106/1999 Sh. pokud povinny subjekt Zadosti, byt i jen z¢asti,
nevyhovi, vyda ve lhuté pro vytizeni Z&dosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, popiipadé o
odmitnuti ¢asti Zadosti, s vyjimkou piipadu, kdy se Zadost odloZi.

Z vySe uvedenych davodi povinny subjekt rozhodl o odmitnuti Zadosti, jak je uvedeno ve
vyroku rozhodnuti.
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Pouéeni:

Proti tomuto rozhodnuti, Ize podle ust. § 16 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sh., a v souladu s § 83
zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, podat do 15 dnt od jeho doruceni odvolani ke
Krajskému (Oradu Jihomoravského kraje, prostiednictvim Meéstského Uradu Ivancice,
Palackého nam. 196/6, 664 91 lvancice. Lhata pro podani odvolani béZi ode dne nasledujiciho
po dni doruceni tohoto rozhodnuti.

S pozdravem

Bc. Jaroslava Rehakova Veisova
Odbor vnitinich véci MéU Ivancice

Otisk razitka






