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Archeologicky vyzkum ivancické Sibenice

Archaeological Research of the Ivancice Gallows

The topic of gallows became a subject of interest for the workers, students and associates of the Institute of Anthro-
pology of the Faculty of Science, Masaryk University, who focused on the identification of the gallows displayed
in maps of the First Military Survey and on the archaeological research of the gallows near Tisnov and Slavkov.
The archaeological research also revealed the remains of the Ivancice gallows. In the first phase, it was a wooden
two-column gallows, which was later replaced by a walled gallows, where the two pillars were incorporated into
a perimeter wall. There were found remains of executed delinquents, fragments of ceramics, especially from the
turn of the 16th century, and a coin minted in 1631.
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Téma $ibenice se stalo pfedmétem zajmu pracovnikdi, studentt a spolupracovniki Usta-
vu antropologie Pfirodovédecké fakulty Masarykovy univerzity roku 2013, kdyz Jan Velek
upozornil na znacky Sibenic zobrazenych na Prvnim vojenském mapovani z let 1764 az
1768 a navrhl jejich porovnani se situaci v terénu. Ukazala se moznost navazat na prace
Ivana Starhy vychazejici z pisemnych pramenti.! Z podnétu Jana Zduby bylo roku 2013 na-
vstiveno misto vychodné od Velké Bitese, kde podle mapového podkladu z 18. stol. stavala
zdéna Sibenice. Pfestoze parcela na dnes obdélavaném poli je dosud ve vlastnictvi mésta
a bylo mozné zde ocekavat poztistatky stavby, nebyly zde shledany zadné stopy po Sibe-
nici.? Dalsi prace k tomuto tématu pokracovaly dvojim smérem. Jednak byla navstévova-
na a rekognoskovana mista sibenic zobrazenych na Prvnim vojenském mapovani a jednak
byly v souvislosti se zajmem mést a obci provedeny na nékolika lokalitach predstihové
archeologické vyzkumy. Do pracovniho tymu se zapojili néktefi pedagogicti pracovnici
Ustavu antropologie (Josef Unger, Robin Péni¢ka, Martin Cuta, Tomas Motkovsky), spolu-
pracovnici tstavu (Jan Velek — zajistujici logistiku i dokumentaci, Josef Havlat — spolupra-
cujici pfi terénnim priizkumu a dalsi) a také Alica Kfapkova, roz. Virdzekova, zabyvajici se
pravnimi aspekty kriminality v minulosti a lokalizaci sibenic v ramci doktorandského stu-

1 Ivan Starha na toto téma publikoval na dvacet praci. Pro informaci zde uvadim jen nékteré tykajici
se predevsim jizni Moravy. STARHA, Ivan.: Jihomoravské méstské soudy v dobé pobélohorské. Jizni Mo-
rava 1967, s. 25-31; Tyz: Okruh znojemského méstského prava. Jizni Morava 1969, s. 84-89; Tyz: Okruh
brnénského méstského prava. In: Brno mezi mésty stfeni Evropy. Brno 1983, s. 158-165; Tyz: Hrdelni
soudy na Hodoninsku. Jizni Morava 1993, s. 85-92; Tyz: Hrdelni soudy na Znojemsku. Jizni Morava
1994, s. 49-57; Tyz: Hrdelni soudy v okrese Brno-venkov. Jizni Morava 1995, s. 43-49; Tyz: Hrdelni sou-
dy na Breclavsku. Jizni Morava 1996, s. 57-64; Tyz: Hrdelni soudy na Vyskovsku. Vyskovsky sbornik
2001, s. 86-95.

2 HAJEK, Josef — STINDL, Martin. — ZDUBA, Jan: Po stopdch bitesskych popravist. Zapadni Morava
2015, s. 52.
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dia.’? Dilezita je spoluprace Daniela Wojtuckého z wroclawské univerzity zpracovavajicitho
pisemné prameny. Vedle toho se do projektu zapojili i studenti, jak spolupraci pfi terénnich
vyzkumech, tak i nékterymi bakalafskymi pracemi.*

Béhem nékolika let byla rekognoskovana mista vSech jednatficeti Sibenic z Prvniho
vojenského mapovani v Jihomoravském kraji. V nékterych pfipadech byla prohlidka i né-
kolikrat opakovéna. Vétsina Sibenic zmizela bez znatelnych stop v terénu, ale vzhledem
k porostovym podminkam, i ne zcela jednozna¢né lokalizaci, nemusi byt vysledky konecné
a je mozné, ze pti dalsim sledovani mohou byt dopInény. Nékteré vysledky jiz byly publi-
kovany, nebo jsou pfipraveny k tisku.’ Vétsi archeologicky vyzkum, ktery vyustil v pietni
Gpravu mista Sibenice, byl proveden u TisSnova a na rozhrani Kfenovic a Slavkova.® Vysled-
ky vyzkumu ivancické Sibenice jsou obsahem dalsich pfispévki. Drobna zjistovaci sondaz
se soustiedila na ibenice u Satova, Vranova nad Dyji, Velkého Meziii¢i a Cejkovic.”

Dosavadni vyzkum pfinesl poznatky nejen o podobé Sibenic, ale také o odsouzencich,
ktefi byli na Sibenici povéseni a jejichz poziistatky se zde nachazeji. V nékterych pripa-
dech vyustil vyzkum v pietni, duchovni a turistickou tipravu mista souvisejiciho s prav-
nim postavenim mésta v minulosti. Dalsim rezultatem je namét na pamatkovou ochranu
nékterych mist, ktera jsou nositeli dalezitych informaci o minulosti. Z hlediska pamatkové
ochrany se po terénni rekognoskaci jevi jako vhodné Sibenice u Ivancic, Lomnice, Slavkova,
Satova, Ti$nova a Vranova nad Dyji.

3 VIRDZEKOVA, Alica: Miesta exckiicii na Morave. Bakalaiska diplomové prace. Filozofické fakulta
Masarykovy univerzity, Brno 2014. Taz: Stredoveké a rano- novoveké popraviskd vo svetle archeologickyjch
prameriov. Magisterska diplomova préce. Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity, Brno 2016.

4 BALAZOVA, Z.: Clovék a Sibenice na Jizni Moravé. Bakalatska prace. Ustav antropologie P¥irodoveé-
decké fakulty Masarykovy univerzity. Brno 2017; VERNA, Dominika: Clovék a $ibenice na Kromé-
Fizsku. Bakalafskd prace. Ustav antropologie Pfirodovédecké fakulty Masarykovy univerzity. Brno
2018; SMRCKOVA, Zderika: Clovk a Sibenice na Trebicsku. Bakalatskd prace. Ustav antropologie
Pfirodovédecké fakulty Masarykovy univerzity. Brno 2018.

5 KRAPKOVA, Alica, rod. VIRDZEKOVA: Sibenice na Hodoninsku v podkladoch prvého vojenského ma-
povania. Jizni Morava 2017, s. 137-151; Taz: Popraviskd v okrese Blansko (Ceskd republika) na ziklade
Proého wvojenského mapovania_a dochovanyjch pisommych prameiiov. Pomniki Dawnego Prawa 39, wr-
zeseni 2017, s. 54-73; BALAZOVA, Zuzana: Popruwsku z okresu Brno-venkov. Jizni Morava 54, 2018,
s. 339-346. UNGER, Josef: Sibenice. D¥ive vyznamné krajinné dominanty, nyni malo znimé pamdtky.
Vesmir 2017, s. 444—-447.

6 UNGER, Josef: Tisnovskd Sibenice. Vlastivédn}'f véstnik moravsk}? 2014 Supplementum, s. 152-160;
Tyz: Tisnovskd sibenice. In: Trestné ¢iny proti Zivotu a zdravi vcera a dnes. Ostrava 2015, s. 191-196;
PENICKA, Robin: Kostrové nilezy a zachdzeni s tély zemfelych na sibenici v Tisnové. Vlastivédny vést-
nik moravsky 2014 Supplementum, s. 161-163; HAVLAT, Josef - KIRCHNER, Karel - LACINA,
Jan — DIVISEK, Jan: Cesta k tisnovské sibenici. Vlastivédny véstnik moravsky 2015, s. 278-285; UN-
GER, Josef.: Archeologicky vyzkum slavkovské Sibenice u Kfenovic. Anthropologia Integra 2017, s. 7-13;
CUTA, Martin - MORKOVSKY, Tomas: Antropologické zhodnocent kosternich poziistatkii za slavkovské
Sibenice u Kfenovic. Anthropologia Integra 2017, s. 15-24; JURKOVICOVA, Lenka: Archeozoologické
spracovanie zvieracich pozostatkov zo Sibenice pfi Slavkove. Anthropologla Integra 2017, s. 31-35; PE-
NICKA, Robin: Rekonstrukce a vizualizace podoby obliceje muze ze slavkovské $ibenice. Anthropologia
Integra 2017, s. 25-29; WOJTUCKI, Daniel: Wyroki Praskiej Izby Apelacyjnen w sprawach kryminalnych
dla sqdu w Slavkové u Brna w I poi‘owie XVIII wieku. Anthropologia Integra 2017, s. 37-42.

7 UNGER, Josef: Nové poznatky a nové problémy Sibenice u Vranova nad Dyji. Jizn{ Morava 2017, s. 236~
239; UNGER, Josef — DIVISEK, Jan — KIRCHNER, Karel — KUDA, Frantisek — LACINA, Jan — BA-
LAZOVA, Zuzana: Lomnicki Sibenice. Vlastivédny véstnik moravsky 2016, s. 23-29; VIRDZEKOVA,
Alica: Satovskd Sibenica. Jizni Morava 2016, s. 399-405; PENICKA, Robin: Kosti delikventii z popravisté

,Na Stinadlech” ve Striznici. Jizni Morava 2017, s. 240-243; HAJEK, Josef — RIPPEROVA, Marie —
éTINDL, Martin - UNGER, Josef: Velkomezificské popravisté ,Na spravedlnosti” v nilezech a dokumen-
tech. Zapadni Morava 2018, 138-147.
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Do ramce zkoumanych lokalit se zafazuje také ivancicka Sibenice, jejiz komplexni vy-
zkum a vyhodnoceni po strance archeologické, historické, antropologické a geografické je
predmétem tohoto ¢lanku i dalsich navazujicich praci. Na mapé Prvniho vojenského mapo-
vani z let 1764-1768 se nachazi u Ivancic dvé znacky pro Sibenice a to severné a severovy-
chodné od mésta (obr. 1). Severné u silnice do Brna vidime znac¢ku jednoduché kolinkové
Sibenice a severovychodné (v nadmotské vysce asi 328 m) je cervend znacka pro zdénou
Sibenici pfimo mezi vinohrady. Po Sibenici kolinkového typu neziistaly v terénu zadné sto-
py. Povédomost o druhé $ibenici se odrdZi v pomistnim nazvu ,Sibenice” a také v tipravé
mista provedeném ivancickym farafem, buditelem a vlastencem P. Tomasem Prochazkou
(1803-1858), ktery zde nechal vysazet ¢tyfi lipy. Roku 1922 zde postavil Frantisek Svarc
betonovy kfiz s napisem ,Na pamatku”.® V kvétnu roku 2017 bylo misto navstiveno a pfi
rekognoskaci se zjistilo, Ze terén je silné zarostly naletovou zeleni. Ze ctyf lip ztastaly jen tfi,
z toho dvé ve velmi Spatném stavu a kiiz z roku 1922 byl destruovan. Zlomky malty, cihel
a lidskych kosti nasvédcovaly tomu, Ze se jednd o poziistatky zdéné Sibenice. Po dohodé
s Méstskym tfadem v Ivancicich, ktery planuje pietni tipravu tohoto mista, byl 6. fijna 2017
ve spolupraci Ustavu archeologické pamatkové péce Brno a Ustavu antropologie P¥irodo-
védeckeé fakulty Masarykovy univerzity zahajen archeologicky vyzkum.

Na podzim roku 2017 se na plose 7 x 3 m postupné odkryvaly pozistatky zdi. Poskoze-
ny betonovy kiizek byl demontovan a prevezen k repasi zajisténé méstem Ivancice. U zdiva
se nachdazely zlomky lidskych kosti v neanatomické poloze, ¢asti keramickych nadob i cihel
a ojedinélé kovové predméty. Po zazimovani plochy vyzkum pokracoval na jate roku 2018,
kdy se podafilo odkryt cely ptidorys stavby.’?

Na jihovychodni strané se nasly dobie dochované poztstatky pilite obdélnikového pti-
dorysu o rozmérech 1,9 x 1,3 m. Podobny pilif na severozapadni strané byl silné poskozen
patrné pii dobyvani pafezu a in situ zdstaly jen tfi kameny vyznacujici vnéjsi severoza-
padni lic. Oba pilife byly spojeny zdmi, z nichz vychodni méla sifku cca 0,6 m a zapadni,
ktera je mirné konkavneé vyklenuta, sitku okolo 0,8 m. Zdi byly k pilifim pfipojeny tak, Ze
na vnéjsi strané vytvarely konkavni oblouk. Vnitini rozméry prostory vymezené zdivem
méfi 5,0 x 2,7 m (obr. 2, 3, 4). Na vnitfnim okraji zdpadni zdi se podaftilo odkryt lidské kosti,
které se dostaly do malty, coz doklada exekuce na tomto misté jesté pred stavbou zdéné
Sibenice. V ohrazeném prostoru, zvlasté kolem jeho stfedni ¢asti, se opét nachazely dalsi
lidské kosti, vétsinou v neanatomické poloze, zlomky keramiky, cihel a ojedinélych zelez-
nych predméti. Pfi detektorovém prizkumu v okoli byly nalezeny pfedevsim recentni
kovy, ale také jednostranny fenik, razeny v Bavorsku-Mnichové roku 1631 (obr. 5). V se-
verozapadni poloviné vymezené plochy zdéné Sibenice byly objeveny poztistatky dvou
sloupovych jam vzdalenych od sebe 1,5 m. Jiznéjsi (A) obsahovala pod skladbou tfi cihel
o rozmérech 27-28 x 13,5 x 5 cm zbytky dfevéného sloupu obdélnikového priifezu o rozmé-
rech 25 x 30 cm, zasazeného do vykopové jamy o primeéru 1,2 m. V hornich partiich bylo
nalezeno spalené dfevo, ale hloubéji bylo dfevo jiZ jen ztrouchnivélé. Zdenék Vanécek urcil
dievo jako dub (Quercus, obr. 6). Severnéjsi sloupova jama (B) bez poztstatkt dfeva, méla
pramér 0,5 m a vykopovajama 1,2 m. V zasypu sloupové jamy B se nasly zlomky keramiky.

8 Na misto, kde stavala Sibenice v n. v. 328, upozornili Dusan Adam a Frantisek éirok}’/ v kvétnu
roku 2017. KRATOCHVIL, Augustin: Tvancice byjvalé kralovské mésto na Moravé. Ivancice 1906, s. 294;
VOBORNY, Vaclav: Vijznamnd mista okoli Tvanéic. Tvancicky zpravodaj 2002, s. 41.

9 Na terénnim vyzkumu se podileli pracovnici, studenti a spolupracovnici Ustavu antropologie
P¥FMU M. Bala?, Z. BaldZov4, V. Bezdékova, M. Brazdova, K. Curilov4, M. Cuta, M. Datiko, M.
Diblikova, J. Havlat, S. Hodecek, I. Katani¢, T. Kelnarova, L. Konikova, K. Maslakova, T. Motkov-
sky, S. Navratil, R. Pénicka, L. Slezdkova, Z. Smrckova, M. Suchankova, K. Skovroncova, J. Unger
(vedouci kolektivu), J. Velek (logistika a dokumentace), D. Vérna, K. Wiltavska, D. Wojtucky.
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Den sloupovych jam se nepodafilo dosahnout, ale vpichem zZelezné tyce bylo upfesnéno,
ze jama A ma dno v hloubce 1,7 m a jama B 2,1 m oproti dnesnimu povrchu. Po pisemné,
fotografické a kresebné dokumentaci spojené s nivelaci, byla cela plocha pfekryta geotextilii
a Setrné zasypana. Pi jednani na MéU Ivanéice 15. kvétna 2018 byl dohodnut dalsi postup
pro zpfistupnéni lokality.

Pri archeologickém vyzkumu se podafilo odkryt poztstatky dvou fazi ivancické Sibe-
nice.” V prvni etapé se jednalo o dfevénou dvousloupovou (vidlicovou) Sibenici. V druhé
fazi byla starsi dfevéna Sibenice nahrazena zdénou Sibenici zvlastniho typu, postavenou
z kamene a cihel. Jednalo se o dva kamenné pilife spojené zdmi tak, Ze uzaviraly obdélni-
kovy prostor. Vrcholy pilift, které se smérem nahoru ptivodné zuzovaly, spojoval jeden
dievény trdm, na némz se véselo (obr. 7). Pfedstavime-li si obvodni zed i sloupy v rozmé-
rech dostatecné vymezujicich vnitini prostor a vystaveni té€la popraveného, pak je zfejmé,
Ze Sibeni¢ni stavba byla vyraznou krajinnou dominantou dobfe viditelnou z mésta i okoli.
Dokonce i mirné vyklenutou jihozapadni zed spojujici pilife, 1ze povazovat za prvek zvy-
raziiujici stavbu z pohledu od mésta. Sibenici tohoto piidorysu neni mozné zatadit do zad-
nych typologickych schémat zpracovanych D. Wojtuckym, S. Krabathem, T. Eversem a A.
Virdzekovou-Kfapkovou." V podstaté se jedna o variantu dvousloupové (vidlicové) Sibe-
nice u niz sloupy/pilife souvisely s ohradni zdi. Podobna Sibenice se nachdzela u Svycarskeé-
ho Aarburgu, kde dva sloupy lezely uvnitf Sestitthelnikového ohrazeni zbudovaného roku
1565.12 Také v Zofingen (Svycarsko) stavala dvousloupové Sibenice uvniti obdélnikového
ohrazeni.” Piidorysné podobna Sibenice, sestavajici v mladsi fazi ze dvou zdénych pilifa
spojenych zdmi tak, Ze vnitfni ptidorys je ¢tvercovy, byla v letech 2015-2016 prozkoumana
u Gfohl v Rakousku. ™

Datovani obou fazi ivancické Sibenice muze vychazet z nalezi keramiky (obr. 8).”°
Zlomky nadob se nachazely pfedevsim uvnitt arealu Sibenice a vétsinou se jednalo o mensi
fragmenty o rozmérech do 3x3 cm. Vétsich zlomkd, které bylo moZzno alespon ¢astecné sle-
pit, se vyskytovaly minimalné. AZ na ¢tyfi ulomky (3 ze stény nadob a jeden okraj hrnecku
s uchem) byla vSechna keramika zhotovena z materialu s pfimési slidy (muskovitu) a re-
dukéné vypalena. Sedmnact zlomkt pochazi z okraji nadob, 18 z den, ucho mélo 5 nadob
a ze stén nadob je asi 200 vétsinou malych zlomkd. Co se tyka tvarové naplné souboru, tak

10 Malo pravdépodobna je moznost, Ze se jednalo o dvé kolinkové Sibenice zasazené do rtizné hlubo-
kych vykopovych jam. Jen v jedné jamé se dochovaly zbytky spaleného dfeva.

11 WOJTUCKI, Daniel: Popravisté v Cechich a na Moravé od 16. do 19. stoleti, In: Sbornik Spolecnosti
pro vyzkum kamennych kiizti 2005. s. 27-31; KRABATH, Stefan: Zwei Richtplitze in der Oberlausitz
—eine seltene archiologischen Denkmalgaltung, In: Richtstatten-archdologie. Hrsg. J. Auler. Dormagen
2008, s. 152-167; EVERS, Thies: Richtstitten in zeitgendssischen Bildquellen. Typologie und Topographie,
In: Richtstétten-archédologie. Hrsg. J. Auler. Dormagen 2008, s. 444-465; WOJTUCKI, Daniel: Neu-
zeitliche Hinrichtungsstitten in Béhmen und Méhren. Funktion, Typologie und Topographie. In: Richtstat-
ten-archéologie. Hrsg. J. Auler. Dormagen 2012, s. 425; KRAPKOVA-VIRDZEKOVA, Alica: Stre-
doveké a rano-novoveké popraviskd vo svetle archeologickych prameiiov. Magisterska diplomova praca,
Ustav archeologie a muzeologie Filozofické fakulty Filozofické fakulty Masarykovy univerzity,
Brno 2016, s. 10.

12 AULER, Jost: Richtstittenarchiologie in der Schweiz — Einige Nachtrige. In: Richtstatten-archaologie.
Hrsg. Auler, J. Dormagen 2008, s. 295.

13 Tamtéz, s. 298.

14 BREIBERT, Wolfgang — OBENAUS, Martin: Der Gfohler Richtplatz in der Neuzeit — Ergebnisse der
archiologischen Untersuchungen 2015 und 2016. In: Beitrdge zum Tag der Niederdsterreichischen
Landesarchéologie 2017. Hrsg. F. Pieler — P. Trebsche. Asparn/Zaya 2017, s. 416-434.

15 Osetieni keramiky provedli studenti Katedry archeologie Filozofické fakulty Univerzity Palackého
v Olomouci a kone¢nou rekonstrukci Jana Sinové. Kresebnou dokumentaci keramiky provedla
Dominika Véclavikova.
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jsou rozpoznany hrnce a hrnky (obr. 8:2, 3, 5), hrnky s uchem (obr. 8:1), dzban (obr. 8:4)
a pohar (obr. 8:7).

Stratigraficky vyznam mély jen zlomky nalezené v zasypu sloupové jamy B, souvisejici
s likvidaci poztstatki strasi dievéné Sibenice. S vyjimkou jednoho dna poharu se v zasypu
naslo 34 zlomkt, pochézejicich ze stén nadob. Jako intruze se do tohoto souboru dostal zlo-
mek stény nadoby z plaveného materidlu s vnitini polevou a jeden zlomek z porcelanové
nadoby.

Vzhledem k tomu, Ze v Ivancicich pracoval jiz v 16. stol. velmi silny hrncifsky cech,'®
I1ze pfedpokladat vyznamny podil mistni produkce keramiky. Problémem je, Ze ivancicka
hrnéifska produkce je charakterizovana vysokym obsahem pfimési slidy az do 19. stol."”
Pro srovnani jsou z Ivancic k dispozici dva publikované nalezové celky novovéké kerami-
ky. Jeden z nich, ziskany z vyzkumu hrncifské pece a datovany do pfelomu 15. a 16. stol.,
obsahoval pocetné zlomky i celé tvary nepolévané keramiky stejného charakteru jako nale-
zy od Sibenice.’® Druhy soubor, pochazejici ze studny v arealu bratrského sboru, je o sto let
mladsi a pfevazuje v ném polévana keramika mnohem pokrocilejsiho charakteru,' ale také
v tomto souboru bychom nasli pro keramiku od ivancické Sibenice analogie.

Mezi zlomky keramiky se nasly c¢asti dvou nozek z poharu (obr. 8:7). Jednak je to frag-
ment z nestratifikované situace, jednak nozka ze zasypu sloupové jamy B. Jsou zhotoveny
z materialu se silnou pfimési slidy, prameér nozky se pohyboval v rozmezi 5 az 6 cm. Neni
dokonce vylouceno, Ze oba zlomky byly soucasti jednoho exempléfe. Jednalo se ziejmé
o napodobeninu brnénskych poharti z 15. a 16. stol. Tyto napodobeniny, nedosahujici kva-
lity brnénskych pohart, jsou znamy z nékolika jihomoravskych lokalit (Boleradice, Husto-
pece, Kiepice).*® Keramiku od ivancické Sibenice 1ze vcelku datovat do pfelomu 15. a 16.
stol. s nepatrnou pfimési mladsi produkce, k niz patfil hrnecek s uchem opatfeny vnitini
polevou (obr. 8:2).

S provozem sibenice mtize souviset také mince z prvni tfetiny 17. stol. (obr. 5). Z hledis-
ka datovani mohou byt urcitym voditkem i formaty cihel, které souvisi s ukoncenim ¢innos-
ti dfevéné dvousloupové Sibenice. Cihly v podstaté odpovidaji kategorii IV:1, datovatelné
v Brné do 17. stol. Do jisté miry by format cihel, s vyjimkou vysky, odpovidal i kategorii II:1,
Sifeji datovatelné do 14. az 16. stol.” Cihly v podstaté stejného formatu jako z oblasti Sibe-
nice se nasly také v aredlu ivancického bratrského sboru,? takze pro blizsi datovani nejsou
vhodnym materidlem. Zelezné artefakty, nalezené v arealu $ibenice i v nejbliz&im okoli,
jsou vétsinou recentniho ptivodu, i kdyz nékteré (hfebiky) mohou s Sibenici souviset.

Vzhledem k tomu, ze archeologicky vyzkum dolozil dvé faze Sibenice a to jednu dre-
vénou a druhou zdénou, nalezenou keramiku lze patrné prifadit k prvni fazi a silné frag-
mentarizovany soubor mtiZze souviset s iupravou terénu pred budovanim zdéné sibenice
v druhé fazi nékdy na prelomu 15. a 16. stol. Ponékud piekvapujici je minimum ndlezd,
které by souvisely s provozem Sibenice v pokrocilém 17. a v prvni poloviné 18. stol.,, tak jak

16 UHROVA, Olga: Zdpadomoravskd keramika. Oslavany, Ivancice, Velkd Bites, Resice. Vlastivédny véstnik
moravsky 1974, s. 289.

17 SEBELA, Lubos — VANEK, Jiti: Hromadny ndlez ze studny v aredlu byvalého bratrského sboru v lvanti-
cich (prelom 16. a 17. stol.). Ivancice 1985, s. 22.

18 UHROVA, Olga: Ndlez stfedoveké hrnéiiské pece v Tvanéicich (okr. Brno — venkov). Vlastivédny véstnik
moravsky 1973, s. 56-58.

19 SEBELA L.- VANEK J.: Hromadny ndlez. Ivancice, s. 22.

20 UNGER, Josef: Ndlezy importované keramiky na breclavském okrese v 15. a 16. stol. In: XIII. Mikulovské
sympozium. Déjiny femesel a priimyslu na jizni Moravé. Praha 1984, s. 177-184.

21 HOLUB, Petr - KOLARIK, Vaclav - MERTA, David — PESKA, Marek — ZUBEK, Antonin: Medieval
Brick Architecture in Brno in the Context of South Moravia. Forum Urbes Medii Aevi 2015, s. 326.

22 SEBELA, L. - VANEK, J.: Hromadny ndlez. Ivancice 1985, s. 44.
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to bylo zjisténo napfiklad u tisSnovské Sibenice.”” Dale je pozoruhodné, Ze misto Sibenice
bylo jiz v 60. letech 18. stol. (v dobé Prvniho vojenského mapovani) porostlé vinohrady
a sady a sama Sibenice musela byt v takovém stavu, Ze stala za zaznamenani jako dulezity
bod v terénu. Udaj o exekuci Jakuba Sindelafe, obéSeného na ¢akanu na Lamparce roku
1747 by nasvédcoval tomu, Ze v 18. stol. byla pouzita i dfevéna Sibenice (cakan) u silnice
vedouci k Brnu, zaznamenana také na Prvnim vojenském mapovani.”

23 UNGER, Josef: Tisnovskd sibenice, s. 152-160.

24 KRATOCHVIL, A.: [vancice, s. 294.

25 Cakan nebo éekan znamenal v dobové terminologii dfevénou Sibenici (viz FELIR, FrantiSekVaclav:
Letopis 1723-1756. Argo 2011, s. 82), takze to odpovida Sibenici kolinkového typu zobrazené na
Prvnim vojenském mapovani u Ivancic.

162 |



Obr. 2: Ivancice. Foto odkrytych poziistatkii Sibenice od jihovychodu (foto Josef Unger).
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Obr. 3: Ivancice. Foto odkrytych zdkladii ivancické Sibenice z ptact perspektivy (foto Marek Dariko).
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Obr. 4: Tvancice. Celkovy pldn odkrytych poziistatkii Sibenice s nivelact (kresba Jan Velek).
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Obr. 5: Ivancice. Struktura dubového sloupu A (foto Zdenék Vanécek).

Obr. 6: Tvancice. Jednostranny fenik kurfifta Maximilidna I. (1623-1651) razeny v Bavorsku-Mnichové
roku 1631 (foto Josef Havldt).
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Obr. 8: Ivancice. Vybér nalezené keramiky (kresba Dominika Viclavikovd).
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Archiologische Untersuchung des Galgens bei Eibenschitz (Ivancice)

Josef Unger

Das Thema Galgen wurde Gegenstand des Interesses von Mitarbeitern und Studenten des Insti-
tuts fiir Anthropologie (Ustav antropologie) der Naturwissenschaftlichen Fakultit (P¥irodovédeckéa
fakulta) der Masaryk-Universitat (Masarykova univerzita), das sich einerseits auf die Identifikation
von Galgen auf den Landkarten der Ersten militdrischen Landaufname (Prvni vojenské mapovani),
andererseits auf die archédologische Untersuchung der Galgen bei Tischnowitz (Tisnov) und Eiben-
schitz (Ivancice) konzentrierte. Auf der Karte der Ersten militarischen Landaufname aus den Jahren
1764-1768 sind bei Eibenschitz zwei Galgen markiert, und zwar nordlich und nordwestlich der Stadt.
An der Stelle des markierten Steingalgens wurde in den Jahren 2017 und 2018 eine archéologische Un-
tersuchung durchgefiihrt, bei der es gelang, zwei Phasen dieses Galgens aufzudecken. Bei der ersten
handelte es sich um einen hdlzernen zweisduligen (Gabel-)Galgen. In der zweiten wurde der &ltere
Holzgalgen durch eine besondere Konstruktion aus Stein unter Verwendung von Ziegeln ersetzt. Es
handelte sich um zwei mit einer Steinmauer so verbundene Steinpfeiler, sodaf§ ein rechteckiger Raum
entstand. Die Datierung beider Phasen des Eibenschitzer Galgens fufit auf datierbaren Keramikfunden
von der Wende vom 15. zum 16. Jahrhundert und auf Miinzen aus dem ersten Drittel des 17. Jahrhun-
derts. Bemerkenswert ist auch, daf$ der Ort bereits in den sechziger Jahren des 18. Jahrhunderts mit
Weingérten und Gérten tiberwachsen war, aber weiterhin als wichtiger Orientierungspunkt diente. Die
Angaben {iber die Exekution eines Jakub Sindela¥, der 1747 am Galgen an der ,Lamparka” gehingt
wurde, zeugen davon, dafy im 18. Jahrhundert auch ein holzerner Galgen an der Strafle nach Briinn
(Brno) in Gebrauch war.
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JIZNI MORAVA 2019, roé. 55, sv. 58

Robin Pénicka

Lidské kosterni poztistatky z ivancickeé
Sibenice

Human Skeletal Remains at the Ivancice Gallows

The walled gallows used to dominate the town of Ivancice until the second half of the 18th century. Archaeological
research was carried out there in 2017-2018 during which human skeletal remains were uncovered and collected, be-
ing considered remains of executed offenders. In the paper, the author presents results of an anthropological analysis
of the collected human remains. At least 18 people were executed on the Ivancice gallows, with one person being
a minor (16-19). The age of adults was in the categories adultus to maturus. Gender was only reliably estimated in six
individuals, all of them being males. The height of the persons ranged from 167.7 cm to 176.4 cm. Healed fractures on
a few bones and traces of hypoplasia and tooth decay were found out. Traces of wound-related injuries (breaking on
a wheel) were only found in two cases.

Keywords: Ivancice, gallows, human skeletal remains, capital punishment, Modern Times

Uvod

Sibenice v Ivancicich stavala vychodné od mésta na navrsi nedaleko silnice vedouci do Brna.
Jednalo se o vyznamnou krajinnou dominantu, ktera byla dobfe viditeIna nejen z mésta, ale
také ze Sirokého okoli. Diky svému napadnému umisténi, a predevsim svému tcelu, byla
vnimana jako misto s pravné i zvykové vymezenymi pravidly pohybu a kontaktu obyvatel.
Na jednu stranu byla sibenice povazovana za misto obnovy spolecenského radu, na stranu
druhou byla tato ptida zapovézend a zneuctujici.! Sibenice méla slouzit jako misto demon-
strace moci a prava s odstrasujici funkci pro potencialni pachatele trestnych ¢inti, zaroven
na tomto misté probihala vefejna predstaveni, kterd v mnoha pfipadech prertstala do po-
doby lidové slavnosti. Symbolickou povahu Sibenice a jejiho nejblizsiho okoli umocnuje
také ukladani tél popravenych osob a sebevrahd, ktera byla na misté popravy pohtbivana
bez jakékoliv piety.?

Z archeologického hlediska predstavuje Sibenice pomérné maly a strukturou ptidorysu
jednoduchy objekt, jehoz stratigrafie nebyva narusena pozdéjsimi aktivitami.’> Pohyb osob
v okoli Sibenice byl omezeny, proto mame z jejich vyzkumiu k dispozici nepocetny sou-
bor nalezi, ktery vétsinou vztahujeme pfimo k popravisti. Interpretujeme je v souvislosti
s charakteristickymi sférami udalosti, které zde probihaly (exekuce, stavebni ¢innost spo-

1 SOKOL, Petr: Sibenice v Becové nad Teplou a archeologie popravit. Archeologické rozhledy 2003,
s. 737; SOKOL, Petr: Sibenice u Pfimdy. Archeologicky vyzkum objektu se zoldstnim symbolickyjm a soci-
dlnim vyznamem. Archaeologia Historica 2016, s. 501.

2 WOJTUCKI, Daniel: Popravisté v Cechich a na Moravé od 16. do 19. stoleti. Sbornik Spoleénosti pro
vyzkum kamennych kfizi 2005, s. 33; DUMA, Pawel: Smieré nieczysta na Slgsku. Wroctaw 2015,
s. 49-89.

3 Sokol, P.: Sibenice u Primdy, s. 502.
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jena s vystavbou, opravou a bourdnim Sibenice).* Nejpocetnéjsi soubor objevii predstavuiji
lidské kosterni poziistatky popravenych osob. Zptisob zachazeni s jejich tély byl v mnoha
pripadech velmi specificky, a lze jej povazovat za zcela zvlastni formu pohtebniho ritu.®
Znacnou cast nalezli tvori stavebni relikty Sibenice, dale pak keramické zlomky nadob,
soucasti odévii, osobni pfedméty, mince a pomérné vyraznou skupinu objevt predstavuji
zviteci kosti.® Pfi interpretaci nalezové situace z mista popravisté mame k dispozici ome-
zeny okruh moznosti. Ten je ¢asto vymezen nekompletnimi pisemnymi prameny, které se
v mnoha piipadech nevztahuji na konkrétni skupinu osob a udalosti. DileZitou roli pfi in-
tepretaci nalezové situace hraje také stratigraficky a chronologicky kontext nalezu a vzda-
lenost od popravisté.

V nasledujicim piispévku se autor zaméfuje na analyzu a interpretaci nalezenych lid-
skych kosternich pozistatkt, které byly odkryty v pribéhu archeologického vyzkumu na
misté zdéné Sibenice v Ivancicich. Vyzkum probihal od zaii 2017 do kvétna 2018 a zamé&fil
se na vymezeni ptdorysu Sibenice, kterou na zakladé pisemnych pramenti a nalezenych
zlomk keramiky muizeme datovat do doby od pfelomu 15. a 16. stoleti.” Kosterni poztistat-
ky byly odkryvany postupnym odstrariovanim zeminy ve vnitinim prostoru zdéné stavby
a v jeji tésné blizkosti. Lidské kosti (v mnoha pripadech velmi fragmentarni) se nachazely
po celé vnitini plose Sibenice jednotlivé a v mensich shlucich. Nebylo tak mozné jednoznac-
né rozlisit a identifikovat jednotlivé skelety (hroby). Vysledné demografické charakteristiky
proto musime povazovat pouze za orientacni.

Material a metody

K zédkladnimu antropologickému hodnoceni byly k dispozici lidské kosterni pozustatky
z vnitfniho prostoru Sibenice vyzvednuté pfi archeologickém vyzkumu. Jednotlivé kosti
byly nachazeny pfi postupném odkryvani nanosu humusovité zeminy ve vrstvach od ulo-
zeni tésné pod povrchem az do hloubky cca 30-40 cm. Lidské kosti byly deponované po
celé plose vnitfniho prostoru Sibenice, pouze na nékolika mistech byly nalezeny vétsi shlu-
ky kosti v neanatomickém usporadani (nejvétsi kumulace se nachazela pfiblizné ve stredu
vnitfniho prostoru sibenice). V nalezeném souboru nebylo mozné identifikovat kompletni
kostry jedincti.

K zakladni demografické analyze byl vyuzit cely soubor lidskych kosternich poziistat-
ki (vétSinou znacné fragmentdarnich). Vzhledem k tomu, Ze kosterni material neumoznoval
identifikaci jedincti, byly pouzity postupy hodnoceni hromadnych hrobti a byl vypocitan
minimalni pocet jedincti (MNI). Pohlavi bylo odhadovano aspektivné podle postupti Ac-

4  WOJTUCK]I, D.: Popravisté v Cechdch a na Moravé, s. 30-33; DUMA, P.: Smier¢ nieczysta, s. 85-89.

5  SOKOL, P.: Sibenice v Bec¢ové nad Teplou, s. 757-763; WOJTUCK]I, D.: Popravisté v Cechich a na Mora-
08, s. 33-35; DUMA, P.: Smier¢ nieczysta, s. 66-81; AULER, Jost: Richtstittenarchiologie. Dormagen
2008, 563 s.; AULER, Jost: Richtstittenarchiologie 2. Dormagen 2010, 502 s.; AULER, Jost: Richtstiit-
tenatchiologie 3. Dormagen 2012, 636 s.; MANSER, Jiirg — DIGGELMANN, Kurt.: Richtstitte und
Wasenplatz in Emmenbriicke (16.-19. Jahrhundert). Band 1. Basel 1992, 288 s; Band 2. Basel 1992, 288 s.

6 SOKOL, P.: Sibenice v Be¢ové nad Teplou, s. 760; SOKOL, P.: Sibenice u Piimdy, s. 502; MASKOVA,
Pavlina — MICHALEK, Jan: Archeologicky vyzkum v poloze ,Na $ibenici” ve Vodiianech (okres Strako-
nice). Prispévek k archeologii popravist v Cechich. Archeologické rozhledy 2006, s. 805; PENICKA,
Robin: Kostrové nilezy a zachdzent s tély zemielych na sibenici v Tisnové. Vlastivédny véstnik moravsky
2014, s. 162; JURKOVICOV A, Lenka: Archeozoologické spracovanie zvieracich pozostatkov zo §ibenice pri
Slavkove. Anthropologia Integra 2017, s. 31-35.

7 Hrdelni pravo mélo mésto Ivanéice do r. 1756; KRATOCHVIL, Augustin: fvancice. Byv. krdl. mésto
na Moravé. Ivancice 1906, s. 294.
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sadiho a Nemeskériho (1970) a morfometrickou metodou za vyuziti softwaru DSP.* Odhad
dozitého véku bylo mozné provést pouze podle zubni abraze a u nedospélych jedincti pod-
le maturace kostry.” Télesna vyska byla odhadovana metodou organické korelace na za-
kladé rozmeérti dlouhych kosti.’® Vizualné byly hodnoceny anatomické variety, patologické
zmény a traumatické zasahy na kostech.

Vysledky

Pocet jedincii

Kosterni soubor z ivancické Sibenice tvori 2 761 fragmentt kosti. Identifikovat se poda-
filo 1871 fragmentt (67,8%), které byly pfifazeny jednotlivym castem kostry: lebka (364
fragmentti, 13%), patef a hrudnik (653 fragmentt, 23,8%), horni koncetina (416 fragmen-
td, 15,1%) a dolni koncetina (438 fragmentd, 15,9%). Zbyvajici ¢ast souboru (32,2%) tvoii
zlomky kosti, které nelze prifadit jednotlivym castem kostry. Minimalni pocet jedinct byl
stanoven na 18 osob (17 dospélych a jedna juvenilni osoba). Minimalni pocet byl stanoven
podle poctu pravych lopatek (kompletnich ¢i jejich urcitelnych fragmentt).

Pohlavi

Odhad pohlavi byl proveden aspektivnim hodnocenim a pokud to stav kosti umoznoval,
tak i morfometricky podle softwaru DSP. Z celkovych 85 zlomku pravé i levé panevni
kosti bylo vhodné aspektivné hodnotit pouze 8 kosti (6 pravych a 2 levé panevni kosti).
Hodnocené panevni kosti vykazovaly jasné maskulinni znaky, kosti s femininnim cha-
rakterem nebyly nalezeny. Morfometricky bylo mozné hodnotit pouze 7 kosti (5 pravych
a 2 levé panevni kosti). Z péti pravych panevnich kosti vykazovala maskulinni hodnoty
pouze jedna panevni kost. Zbyvajici kosti spadaly do kategorie neurcitelného pohlavi, ale
svymi hodnotami se blizily hodnotam charakteristickym pro muzské pohlavi. U levych
kosti vykazovala maskulinni charakter pouze jedna panevni kost, u druhé se vysledna
hodnota pohybovala v kategorii neurcitelného pohlavi, avSak vyrazné se blizila k muz-
skym hodnotam.

Vék
Hodnoceni dozitého véku v ivancickém souboru bylo velmi omezené vyrazné fragmentar-
nim stavem jednotlivych kosti. U dospélych jedincti bylo mozné vék odhadovat pouze na
zakladé hodnoceni zubni abraze. Odhadovany vék dospélych jedinct se pohyboval v kate-
goriich adultus a maturus. Mladsi vékova kategorie byla zastoupena cetnéji, nejstarsi jedinci
dosahovali véku kolem 50 let.

V souboru se podafilo vyc¢lenit také kosti, které vykazovaly nedokonceny vyvoj. Tyto
kosti byly pfifazeny juvenilnimu jedinci, jehoz vék byl podle metody uzavirani ristovych
chrupavek odhadnut na 16-19 let.

8 ACSADI, Gyorgy - NEMESKERI, Janos: History of Human Life Span and Mortality. Budapest 1970,
346 s.; MURAIL, Pascal - BRUZEK, Jaroslav — HOUET, Francis — CUNHA, Eugenia: DSP: A Tool for
Probabilistic Sex Diagnosis Using Worldwide Variability in Hip-Bone Measurements. Bulletins et Mémoi-
res de la Société d’ Anthropologie de Paris 2005, s. 167-176.

9 LOVEJOY, Owen C.: Dental wear in the Libben population: Its functional pattern and role in the deter-
mination of adult skeletal age at death. American Journal of Physical Anthropology 1985, s. 47-56;
SCHAEFER, Maureen — BLACK, Sue — SCHEUER, Louise: Juvenile Osteology. A Laboratory and Field
Manual. London 2009, 369 s.

10 SJOVOLD, Torstein: Estimation of stature from long bones utilizing the line of organic correlation. Hu-
man Evolution 1990, s. 431-447.
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Vyska postavy
Télesna vyska byla odhadovana pouze na zakladé dvou zachovalych dlouhych kosti (prava

vietenni a leva stehenni kost). Stav ostatnich dlouhych kosti odhad vysky neumoznoval.
Odhadnuta télesna vyska se pohybovala od 167,7 cm (+3,96 cm) do 176,4 cm (+5,01 cm).
Vysledné hodnoty odpovidaji nadstfedni az vysoké postavé.

Anatomické variety a kostni abnormality
Vyskyt anatomickych variet a kostnich abnormalit (entezopatie) byl zaznamenan pouze na

postkranialnim skeletu. Lebecni kosti byly velmi fragmentarni a pro hodnoceni nevhodné.

Na prvnim krénim obratli (atlas) byla pfitomna rozdvojena horni kloubni ploska (fovea
articularis atlantis superior bipartita) a na dalSich krénich obratlich se nachazely rozdvojené
otvory pricnych vybézka krénich obratlt (foramen processus transversi bipartita). Na dvou
hlezennich kostech byla pfitomna spojena predni a stiedni kloubni ploska (facies articularis
calcanea anterior et media communis) a obdobna varieta byla také na kloubnich ploskach péti
patnich kosti (facies articularis talaris anterior et media communis). Na jedné patni kosti chybéla
predni kloubni ploska (facies articularis talaris anterior absens).

Na pazni, stehenni a holenni kosti byly pozorovany projevy kostnich abnormalit, tzv.
entezopatii. Jedna se o zménu povrchu kosti zptisobenou nadmérnou zatézi prislusnych
casti skeletu. Na pazni kosti bylo pozorovano prohloubeni v misté hrany, kde se upinaji
pektoralni svaly (fossa pectoralis major, fossa teres). Vyraznéjsi ipon svalti byl zaznamenan
v misté glutedlni drsnatiny jedné ze stehennich kosti, kde byl vytvoren trochanter tertius,
a také v misté uponu lytkového svalu na holenni kosti, kde byla pritomna crista solei.

Projevy patologickych procest na kostech
Mezi patologické projevy, které nesouvisi s vykonem hrdelniho trestu, byly pfitazeny

fraktury dlouhych kosti a onemocnéni zub.

Na jedné z levych stehennich kosti (a jejich fragmentti) byla nalezena zahojena Sikma,
dislokovand, nereponovana fraktura (Obr. 1). Jednalo se o zlomeninu téla kosti v jeji distalni
poloviné. Linie lomu probihala Sikmo na podélnou osu kosti, pficemz periferni illomek byl
posunut do délky a do strany (délka kosti se oproti ptivodni zkratila). V misté nerovného
sristu nebyly patrné zadné zanétlivé procesy.

Dalsi zahojena zlomenina byla nalezena na levé prvni metatarzalni kosti (Obr. 2).
V tomto pripadé se jednalo o kratkou sikmou zlomeninu ve stfedu téla kosti, kdy byl peri-
ferni llomek posunut do délky a do strany (délka kosti se oproti ptivodni zkratila). V misté
nerovného sristu nebyly patrné zadné zanétlivé procesy.

V chrupu (pfedevsim volné zuby) byl zaznamendn vyskyt zubniho kazu (horni druha
stolicka vpravo a tfeti dolni stolicka vpravo), dale byly pozorovany tzv. hypoplastické ryhy
na skloviné (horni prvni fezak vpravo a levy horni $pic¢ak). U jedné ze tfetich pravych hor-
nich stolicek byla patrna deformace kotfend, ktera pravdépodobné souvisi se zanétlivym
procesem. Na nékolika zubech byly zbytky zubniho kamene.

Stopy traumat na kostech

Vedle zahojenych zlomenin byly v ivanc¢ickém souboru pozorovany fraktury dlouhych kosti,
které svym charakterem odpovidaji vzniku v dobé velmi blizké okamziku smrti (tzv. perimor-
talni fraktury). Jedna se o zlomeniny s ¢istym lomem a bez znamek hojeni (Obr. 4). Tento typ
fraktury byl pozorovan na 18 kostech volné horni a dolni koncetiny (pazni kost, kosti predlokti,
stehenni kost a kosti bérce). Charakter téchto zlomenin byl ovlivnén tafonomickymi procesy
a v mnoha ptipadech nelze rozhodnout o ptivodu jejich vzniku. Pouze ve dvou pfipadech od-
povida charakter fraktury vzniku v perimortalnim obdobi (zlomenina pravé pazni kosti a pravé
holenni kosti). Na pravé holenni kosti se pravdépodobné jedna o motylkovity typ zlomeniny,
pro niz je charakteristické vylomeni fragmentu kosti trojuhelnikovitého tvaru (Obr. 3).
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Diskuze

Tafonomie kosternich pozistatkii a minimaIni pocet jedincti
Vsechny nalezené kosterni poziistatky pochazeji z vnitfniho prostoru sibenice a Ize je pova-

zovat za télesné ostatky popravenych osob. Jednotlivé kosti byly poskozené a netiplné a po-
stupné byly odkryvany v promisenych vrstvach humusovité zeminy v nékolika shlucich,
bez anatomického usporadani. Kosti se do jednotlivych shlukt pravdépodobné dostaly ku-
mulaci poziistatkti riznych ¢asti t€l vice jedincti. Po pfirozené dekompozici/disartikulaci
se jednotlivé casti téla pravdépodobné nachazely na plosiné sibenice, odkud byly nasledné
shrnuty do vlastniho prostoru zdéné stavby a prekryty zeminou. Metoda zachazeni s téles-
nymi ostatky popravenych osob odpovida béznym zptisobtim, kdy tyto osoby ztratily pra-
vo na fadny kfestansky pohieb. V pfipadé popravisté se proto setkdvame se specifickym
pohiebnim ritem, kdy popraveni byli ukladani do vyhloubenych jam bez jakékoliv piety.!
Pro stanoveni minimalniho poctu jedinct se vyuziva nékolik variaci obecného postupu.'?
V pfipadé souboru z ivancické Sibenice byl vzhledem k povaze uloZeni kosternich pozt-
statki, které pripominalo deponovani lidskych ostatktt v hromadném hrobé, vyuzit jed-
noduchy soucet kosti jedné strany, pficemz muselo byt jasné, Ze pfipadné fragmenty kosti
nemohly naleZet jednomu jedinci. V ivancickém souboru byla nejvice zastoupena prava
lopatka, podle niz byl nasledné vypocten MNL

Odhad pohlavi
Odhad pohlavi byl vyrazné omezeny. U zachovalych panevnich kosti bylo pouzito aspek-

tivni i metrické hodnoceni. Morfometricky odhad pohlavi byl proveden s vyuzitim softwa-
ru DSP. Vyhoda této metody spociva ve vysoké senzitivité, jejiZ spolehlivost se pohybuje od
99,6 do 100% a zaroven je vhodna pii odhadu pohlavi novovékych populaci (pouZzitelnost
metody se uvadi az do pocatku 18. stoleti).”® Siroké Casové rozpéti této metody souhlasi
s dobou uzivani ivancické Sibenice, ktera hrdelni pravo ztratila az v roce 1756."* Vystup
softwaru DSP odpovida dosavadnim poznatkiim o hrdelnim pravu, kdy na sSibenicich byli
popravovani pfevazné muzi.

Odhad véku

Z dtivodu znacné fragmentarizace a Spatné zachovalosti vékové specifickych oblasti skele-
tu se odhad véku omezil pouze na hodnoceni stupné zubni abraze podle Loveyojova po-
stupu. Podle nékterych odbornikii je tato metoda povazovana za nejméné piesnou, vzhle-
dem k vyznamnému ovlivnéni abraze skloviny vyzivou, velikosti celisti a faktory, které
zpuisobuji vyraznou variabilitu miry opotiebeni a vzorcti jeji zmény."” Podle jinych autorti
je naopak tato metoda vhodna pro archaické populace, které nejsou zasazeny zjemnénim

11 WOJTUCK]I, D.: Popravisté v Cechdch a na Moravé, s. 33.

12 Napt. LYMAN, R. Lee: Quantitative Units and Terminology in Zooarchaeology. American Antiquity
2001, s. 36-71; WHITE, Tim D. — BLACK, Michael T. - FOLKENS, Pieter A.: Human osteology, 3rd
Ed. Oxford 2012, s. 337-338.

13 CHAPMAN, Tara J. - LEFEVRE, Philippe - SEMAL, Patrick - MOISEEV, Fedor — SHOLUKHA,
Victor — LOURYAN, Stéphane — ROOZE, Marcel — VAN SINT JAN, Serge: Sex determination using
the Probabilistic Sex Diagnosis (DSP: Diagnose Sexuelle Probabiliste) tool in a virtual environment. Foren-
sic Science International 2014, s. 189.e1-189.e8; MASTEKOVA, Sarka — BRUZEK, Jaroslav — VELE-
MINSKA, Jana - CHAUMOITRE, Kathia: A test of the DSP sexing method on CT images from a modern
French sample. Journal of Forensic Science 2015, s. 1295-1299.

14 KRATOCHVIL, A.: vanéice, s. 294.

15 HOJO, Matsuo: On the Pattern of the Dental abrasion. Okajimas Folia Anatomica Japonica 1954,
s. 11-30.
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stravy a snizenim abrazivnich G¢ink.'® Alternativni metody aspektivniho charakteru
(sledovani zmén na facies symphysialis ossis pubis, facie auricularis ossis ilii, sternalni konec
kli¢ni kosti, lebecni $vy) byly vzhledem k zna¢né fragmentarizaci kosternich poztistatkt
neproveditelné.

Anatomické variety a kostni abnormality
Na péti krénich obratlech byly pfitomné rozdvojené otvory pfi¢nych vybézka (foramen pro-
cessus transversi bipartita), kterymi prochazi vertebralni cévy a nervy. Tato varieta je spojena
s rozvojem vertebralni artérie, kdy v otvoru pficného vybézku vznika fibrézni nebo kosté-
ny mustek oddélujici tepnu a zZilu. Nejcastéji se rozdvojené otvory nachazeji na Sestém krc-
nim obratli, u ostatnich obratld je vyskyt této variety mensi.”” V ivancickém souboru se tato
varieta vyskytla v 8,8% pripadi a jedna se tak o pomérné béznou varietu, jejiz frekvence
vyskytu se pohybuje od 4% do 23% v zavislosti na populaci.’®

Dalsimi anatomickymi varietami jsou rozdvojené ¢i sloucené kloubni plosky. V jed-
nom pripadu byla pozorovand rozdvojena leva horni kloubni ploska atlasu (fovea articularis
atlantis superior bipartita), ktera je obvykle jednolitého konkavné ovalného tvaru. Vzhled
kloubni plosky je variabilni a v nékterych pfipadech je zcela rozdélena na dvé samostatné
c¢asti.” V ivancickém souboru se vyskytla tato varieta v jednom ptipadé (1,7%), to odpovida
bézné frekvenci této variety, jejiz vyskyt se uvadi od 0% do 23% v zavislosti na populaci.®

Sloucené kloubni plosky byly nalezeny na dvou hlezennich kostech (facies articularis
calcanea anterior et media communis, 8,3%) a na péti kostech patnich (facies articularis talaris
anterior et media communis, 41,7%). Na obou kostech se obvykle vyskytuji tfi kloubni plos-
ky — pfedni, stfedni a zadni. Jejich vzhled i pocet je velmi variabilni a Ize je rozdélit do
nékolika typt.?! Vyskyt spojenych kloubnich plosek odpovida bézné frekvenci, ktera se
uvadi od 25% do 52% v pfipadé hlezenni kosti a od 25% do 78% v piipadé kosti patni.??
V jednom piipadé predni kloubni ploska patni kosti zcela chybéla (facies articularis talaris

16 KIM, Young-Ku — KHO, Hong-Seop — LEE, Kyoung-Ho: Age estimation by occlusal tooth wear. Jour-
nal of Forensic Sciences 2000, s. 303-309; MILES, Albert E.: The Miles method of assessing age from
tooth wear revisited. Journal of Archaeological Science 2001, s. 973-982.

17 SHARMA, Archana - SINGH, Kuldeep — GUPTA, Vishnu — SRIVASTAVA, Shubha: Double foramen
transversarium in cervical vertebra: an osteological study. Journal of Anatomical Society of India 2010,
s. 230; MURLIMAN]JU, B. V. - PRABHU, Latha V. — SHILPA, K. - RAI, Rajalakshmi - DHANAN-
JAYA, K. V. N. - 1], P. J.: Accessory Transverse Foramina in the Cervical Spine: Incidence, Embryological
Basis, Morphology and Surgical Importance. Turkish Neurosurgery 2011, s. 386.

18 AZIZ, Joseph N. -MORGAN, Michael: Morphological Study of the Foramen Transversarium of the Atlas
Vertebra among Egyptian Population and Its Clinical Significance. Anatomy Physiology & Biochemistry
International Journal 2018, s. 4.

19 PRESCHER, A.: The craniocervical jinction in man, the osseus variations, their signifikance and differen-
tial diagnosis. Annals of Anatomy 1997, s. 1-19; PARASKEVAS, Georgios - PAPAZIOGAS, Basilios
- TZAVEAS, Alexandros — NATSIS, Konstantinos — SPANIDOU, Sofia — KITSOULIS, Panagiotis:
Morphological parametres of the superior articular facet of the atlas and potential clinical signifikance. Sur-
gical and Radiologic Anatomy 2008, s. 611-617.

20 BILLMANN, Franck — LE MINOR, Jean-Marie - STEINWACHS, Matthias: Bipartition of the superior
articular facets of the first cervical vertebra (atlas or C1): a human variant probably specific among primates.
Annals of Anatomy 2007, s. 82.

21 BARBAIX, Erik - VAN ROY, Peter — CLARYS, Jan Pieter: Variations of anatomical elements contribut-
ing to subtalar joint stability: intrinsic risk factors for post-traumatic lateral instability of the ankle? Ergo-
nomics 2000, s. 1718-1725.

22 LAXMI, Vijay - MEHRA, Ritu - SHARMA, Ravikant: A Morphological and Morphometrics Study of
Human Calcanei and their Articular Facets. Indian Journal of Medical Reaearch and Pharmaceutical
Sciences 2018, s. 39-40.
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anterior absens, 8,3%). Cetnost vyskytu chybgjici ptednf taldrni kloubni plosky se pohybuje
od 0,3% do 40%.%

Na nékolika kostech bylo pfitomné narusenti jejich povrchu, které souvisi s masivnéj-
$im rozvojem svalstva v mistech, kterd byla vyraznéji namahana (tzv. entezopatie).* Jedna
se predevsim o zlabkovité utvary v misté prodlouzeni hran tiponu pektoralnich svalti na
levé pazni kosti (fossa pectoralis major, fossa teres), kdy vyskyt této variety miizeme dat do
souvislosti s dominanci dané koncetiny. Na dolnich koncetinach byly pozorovany vyraz-
néjsi kosténé hrany v misté ipont svalii a vazt. Ve tiech pripadech byl pozorovan vyraz-
néjsi upon lytkového svalu na pravé holenni kosti (crista solei) a v jednom pfipadé byla na-
lezena vyraznéjsi glutealni hrana levé stehenni kosti, ktera vybihala v samostatny hrbolek
(trochanter tertius).

Stopy traumat na kostech

Po laboratornim ocisténi byly na fadé kosti patrné ¢isté lomové linie, které nevykazovaly
znamky hojeni. Linie téchto lomti nenasvédcuje tomu, Ze by se jednalo o lom na dlouho
pohibenych kostech. S nejvétsi pravdépodobnosti se tak setkavame s doklady zosttujicich
trestti.

Fraktury s ¢istym lomem byly nalezeny na kostech volné horni i dolni koncetiny (pte-
devsim pazni kost, kosti predlokti, stehenni kost a kosti bérce) a po makroskopickém hod-
noceni Ize pfedpokladat, Ze s nejvétsi pravdépodobnosti vznikly v dobé blizko okamziku
smrti. V misté zlomeniny nebyly patrné Zadné stopy reparacnich procesti. Podle vizualniho
hodnoceni bylo zfejmé, Ze se nejedna o fraktury vzniklé tafonomickymi procesy.” Povrch
lomu byl hladky a lomova linie byla ostra. Stopy charakteristické pro postmortalni fraktury
(,zubaté” a , otrhané” okraje) nebyly pozorovany.?

Zlomeniny , perimortalniho” charakteru byly nalezeny na 18 kostech. Ve vétsiné pri-
padtt byl charakter zlomeniny setfen tafonomickymi procesy a nelze s jistotou vyloucit
jejich postmortalni ptivod (okraje lomovych linii byly zaoblené). Pouze ve dvou pfipadech
(fraktura pravé pazni kosti a pravé holenni kosti) se s nejvétsi pravdépodobnosti jedna
o perimortalni trauma, které nejspise vzniklo pfi vykonu hrdelniho trestu. Obé zlomeniny
patrné vznikly ptisobenim tlaku kolmo na podélnou osu kosti. Lokalizace zlomenin i jejich
charakter (motylkovity typ) mohou odpovidat trestu lJamani kolem.

Zaveér

Antropologické zpracovani kosternich poztstatkti z ivancické Sibenice pfineslo nové in-
formace, které doplnuji nase poznatky o hrdelnim soudnictvi a trestech ve méstech rané
novovéké Moravy. Celkem bylo analyzovano 2 761 fragmentti kosti, ze kterych byl urcen
minimalni pocet jedinct na 18 osob, vcetné jednoho jedince juvenilniho véku. Demografic-
ké hodnoceni kosternich poztstatki je pouze orientacni, coz se odrazilo v nizkém poctu po-

23 BARBAIX, E. et al.: Variations of anatomical elements, s. 1718-1725; LAXMI, V. et al.: A morphological
and morphometric study, s. 39-40.

24 KENNEDY, Kenneth A. R.: Skeletal Markers of Occupational Stress. In: Reconstruction of Life from the
Skeleton. Ed: Iscan, Mehmet Y. - Kennedy, Keneth A. R. New York 1989, s. 129-160.

25 MORAITIS, Konstantinos — SPILIOPOULU, Chara: Identification and Differential Diagnosis of Peri-
mortem Blunt Force Trauma in Tubular Long Bones. Forensic Science, Medicine, and Pathology 2006, s.
223-224; MORAITIS, Konstantnos — ELIOPOULQOS, Constantine — SPILIOPOLOU, Chara: Fracture
Characteristics of Perimortem Trauma in Skeletal Material. Internet Journal of Biological Anthropology
2009, s. 2-3.

26 HORACKOVA, Ladislava - STROUHAL, Eugen - VARGOVA, Lenka: Ziklady paleopatologie. Brno
2004, s. 62.
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hlavné i vékové urcenych jedincti. Muzské pohlavi bylo spolehlivé urceno u Sesti jedincd,
u ostatnich jedinct bylo pohlavi neuréitelné. Zenské kosti nebyly v souboru rozpoznany.
Vék dospélych osob se pohyboval v kategoriich adultus a maturus, nejstarsi jedinci dosaho-
vali véku kolem 50 let. Na nékolika kostech byly nalezeny celkem béZzné anatomické vari-
ety, kostni abnormality (entezopatie) dokladaji vétsi svalovou aktivitu a na dvou kostech
byla shledana zahojena zlomenina. Perimortalni traumata nalezena na pazni a holenni kosti
mutizeme s nejvétsi pravdépodobnosti povazovat za doklad zosttujiciho trestu v podobé
ldmani kolem.

Lidské kosterni poziistatky deponované ve vnitini casti zdéné Sibenice miizeme zto-
toznit s popravenymi osobami. Antropologickym rozborem se podafilo prokazat, Ze po-
pravovany nebyly pouze dospélé osoby, ale také adolescenti ve véku mezi 16. az 19. ro-
kem zivota. Ackoliv pisemné prameny dokladaji exekuce Zen v Ivancicich, tak v kosternim
souboru se Zenské kosti nepodarilo identifikovat. Lze proto pfedpokladat, Ze Zenam byla
urcena jina podoba trestu, nez smrt obéSenim. Také doklady jinych forem hrdelnich trestti
(stéti, ctvrceni, upaleni) v kosternim souboru nenachazime.

Antropologickym rozborem lidskych kosternich poziistatkti byly ziskany pouze dilci
poznatky o historii ivancického hrdelniho prava, které bude nutné doplnit o pisemné pra-
meny a pfipadny vyzkum okoli ibenice, kde lze pfedpokladat dalsi hroby delikvent.

Prispévek byl podpofen projektem specifického vyzkumu MUNI/A/1268/2017 poskytnu-
tého MSMT.
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Obr. 1: Ivancice, Sibenice — zahojend dislokovand zlomenina levé stehenni kosti (foto autor).

Obr. 2: Ivancice, sibenice — zahojend zlomenina levé proni metatarzalni kosti (foto autor).
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Obr. 3: Ivancice, Sibenice — perimortdlni motylkovitd zlomenina pravé holenni kosti (foto autor).

Obr. 4: Ivancice, sibenice — suspektni perimortdlni fraktury na kostech dlouhého typu (foto autor).
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Menschliche Skelettreste von Galgen bei Eibenschitz (Ivancice)
Robin Pénicka

Die konigliche Stadt Eibenschitz (Ivancice) hatte bis 1756 Halsrecht. In schriftlichen Quellen werden
zwei Hinrichtungsstatten angefiihrt. Eine bestand an der Strafle von Eibenschitz nach Rossitz (Rosi-
ce) und weiter nach Briinn (Brno) an einem als ,Lamparka” bezeichneten Ort, die andere auf dem
,Sibenice” (Galgen) genannten Hiigel. An dieser Stelle wurden im Herbst 2017 und im Friithjahr 2018
archdologische Untersuchungen der verschwundenen Hinrichtungsstdtte (gemauerter zweisauliger
Galgen) durchgefiihrt. Dabei wurdern menschliche Skelettreste gefunden und geborgen, die wir hier
hingerichteten Personen zuordnen kénnen. Die Skelettreste lagen auf der ganzen Flache des steinernen
Galgens ohne anatomische Ordnung.

In dem Beitrag legt der Autor die Ergebnisse der anthropologischen Analyse der gefundenen und
geborgenen sterblichen Uberreste der Hingerichteten vor. Diese konzentrierte sich auf die Schitzung
der Mindestzahl der Personen (MNI), weiters auf die Schitzung demographischer Indikatoren (Ge-
schlecht, Alter, Grofle der Figur), den Gesundheitszustand und das Auftreten spezifischer, mit dem
Strafvollzug zusammenhéngender Verletzungen.

Am Eibenschitzer Galgen wurden mindestens 18 Personen hingerichtet, wobei eine Person im ju-
gendlichen Alter (juvenilis, 16-19 Jahre) war. Die Erwachsenen bewegten sich in den Alterskategorien
adultus bis maturus. Das Geschlecht liefs sich lediglich bei sechs Individuen zuverlassig feststellen,
wobei es sich in allen Fillen um Méanner handelte. Knochen, die sich moglicherweise Frauen zuzuord-
nen gewesen waren, waren nicht festzustellen. Die Kérpergrofie bewegte sich zwischen 167,7 cm und
176,4 cm. An einigen Knochen waren pathologische Zustidnde auffallig, vor allem verheilte Frakturen
(linker Oberschenkelknochen, erster Metatarsalknochen). An einigen Zdhnen existierten Spuren von
Hypoplasie und Karies.

Verletzungsspuren, die in Zusammenhang mit der Strafvollstreckung stehen, wurden an 18 Ske-
letten gefunden. Es handelt sich um Frakturen perimortalen Charakters, die Heilungsspuren trugen.
Ihre Entstehung ist jedoch diskutabel und kann mit taphonomischen Prozessen in Verbindung stehen.
Lediglich bei zwei Briichen (Schmetterlingsfraktur des rechten Schienbeinknochens und Fraktur des
Oberarmknochens) erwédgen wir eine perimortale Verletzung, wahrscheinlich durch Réadern.

Die Studie bringt die Ergebnisse der Analyse menschlicher Skelettreste, die bei der archdologischen
Untersuchen des gemauerten zweisauligen Galgens in Eibenschitz gefunden wurden. Zur Disposition
standen lediglich ein kleinerer Teil der korperlichen Uberreste hingerichteter Personen. Es gibt nam-
lich keine erschépfenden Erkenntnisse {iber den Vollzug des Halsrechts; in der Zukunft konnen neue
archéologische und schriftliche Quellen eine Erganzung bieten.
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JIZNI MORAVA 2019, roé. 55, sv. 58

Michaela Kacerkovd— Soria Boriovad

Zvireci kosti z ivancické Sibenice

Animal Bones from the Ivancice Gallows

The analysis deals with the osteological material of animal origin from the gallows site in Ivancice. The material in-
cluded 52 (NISP) fragments of animal remains, of which 3 bird bones were recent ones. In general, the small size of the
osteological assemblage and the low incidence of signs of human activities make it difficult to interpret the occurrence
of the animal remains in the gallows area.

Keywords: gallows, Ivancice, animal bones

Abychom dospéli k co nejkompletnéjsimu popisu nalezové situace (nejen v pripadé Sibe-
nic) je zapotfebi analyzovat veskeré nalezy. Kromé artefakt a lidskych poztstatka je tedy
na misté prozkoumani i zvifecich pozistatk. Jejich studium mtiZze vést nejen k bliz§imu
poznani konkrétniho mista ¢i situace, ale také k prohloubeni znalosti o clovéku, jeho cho-
vani nebo zivotnim prostredi.

U ivancické Sibenice bylo nalezeno celkem 52 (NISP) zvifecich pozustatkt. Vétsinou
se jednalo o kosti saveti, ptakt a ryb, ale pritomny byly i zuby nebo schranky plza. Ve
vétsiné pripadii byly poztstatky fragmentarni, avSak nékteré byly nalezeny kompletni.
U vsech nalezti bylo provedeno co nejpiesnéjsi anatomické urceni. Vyuzity k tomu byly
osteologické atlasy.! Nalezy, u kterych to bylo mozné, byly zafazeny do taxonomického
systému zvirat. Tam, kde to uskutec¢nitelné nebylo, byla odhadnuta alespon velikostni ka-
tegorie daného zivocicha. Zbylé blize neurcitelné fragmenty byly rozdéleny do celkem tf1
velikostnich kategorii, kdy délka fragmentu je méfena v jeho nejdelsi ose. Dale byly po-
psany vyraznéjsi odlisnosti od celku (jiny stupen fosilizace, vék jedince, projevy nemoci,
zasahy clovéka).?

Z celkového poctu 52 (NISP) nalezenych poziistatkt: jich bylo 40 fragmentarnich a 12
kompletnich. Taxonomicky urcitelnych bylo zhruba 53 % osteologického souboru; 30 % ma-
terialu bylo mozné pfifadit do velikostni kategorie a zbyvajicich cca 17 % materialu bylo bli-
ze neurcitelného ptivodu. Z taxonomicky urcitelnych fragmentt patfilo celkem 13 (%NISP
25) kosti a zubti rodu Bos taurus (tur domadci), 6 fragmentti (%NISP 1.5) Sirsi skupiné Ovi-
capridae (kozy a ovce domaci), 2 fragmenty (%NISP 3.8) rodu Sus sp. (prase) a po jednom
fragmentu (%NISP cca 2) u roda Cervus (jelen lesni), Canis lupus £. familiaris (pes domaci),
Equus caballus (ktnt domaci) a Helix sp. (hlemyzd). Nalezeny byly také 2 fragmenty (%NISP
3.8) lebky ryby (Obr. 1 a 2) a 6 fragmentti (%NISP 11.5) ptacich kosti. Vsechny druhy s vy-
jimkou ovce/kozy (MNI=2) jsou reprezentovany minimalnim poctem jednoho jedince.

1 FRANCE, Dianne L.: Human and Nonhuman Bone Identification. A color atlas. 2009; HILLSON, Simon:
Mammal Bones and Teeth: an introductory guide to methods of identification. Walnut Creek 1992; HILL-
SON, Simon: Teeth. Cambridge 2005; SCHMID, Elisabeth: Atlas of animal bones. New York 1972.

2 LYMAN, R. Lee: Vertebrate taphonony. New York 1994.
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U tfech ptacich kosti rozdilnych velikostnich kategorii byl zjistén odlisny stupen fosili-
zace, jedna se tedy pravdépodobné o recentni pfimeés (Obr. 3). U dvou fragmentti zubti tura
byl patrny vyrazny zubni kamen, v blizkosti zubti zasazenych v dolni Celisti se kromé néj
projevil i zanét alveol. Tyto znaky se s vyssi frekvenci vyskytuji u domestikovanych zvirat
krmenych mék¢i stravou s nizsi abrazivitou. Tri fragmenty patfily nedospélym jedinctim,
a to dva ovci/koze (s velkou pravdépodobnosti se mohlo jednat o téhoz jedince), a jeden
praseti. Na dvou fragmentech kosti prasete a tura jsou pritomny zaseky poukazujici na
modifikaci téla zvifete clovékem. Poloha zafezi (druhy kréni obratel, obr. 4 a 5 a ¢éska) by
mohla naznacovat porcovani zvifete na jednotlivé spotfebni nebo odpadni casti. Na jed-
nom fragmentu lopatky tura je také pfitomny ohryz selmou, pravdépodobné liskou nebo
psem, indikujici, Ze kost byla po urcitou dobu vystavena volné na povrchu a pfistupna
takovému druhu modifikace.

Ptehled nalezenych poztstatk
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Ptaci - velikostni kategorie

stfedné velky ptak

N | G

maly/stfedné velky ptak
Maly ptak 1 1
Neurcitelné

fragment kosti 3-5 cm

fragment kosti 2-3 cm 1 1

fragment kosti 0-1 cm 1 1
Celkem 52 45

Zviteci poztstatky nalezené u ivancické Sibenice byly roztfidény dle anatomické a taxono-
mické prislusnosti, pficemz nejvice urcenych zastupcti pochdzelo z tura domaciho a Sirsi
skupiny ovce/koza. Co se tyce anatomie, zastoupeny byly témér vSechny casti tél, prav-
dépodobné patfici riznym jedincdm. Kromé kosti a zubti byly pfitomny i dvé schranky
plza.

Z pohledu druhového zastoupenti je spektrum z ivancické Sibenice velice podobné star-
§i ¢asti souboru Sibenice u Slavkova. Na obou jsou prevazujicimi druhy tur a Sirsi skupi-
na ovce/koza. U obou sledujeme rovnéZz vyskyt elementti patiicich praseti a ptakiim malé
az stfedni velikosti. Naopak z domacich druhti je v Ivancicich identifikovan i pes, ktery
ve Slavkové popsan nebyl. Vétsi rozdily vidime v zastoupeni divokych druha (absence
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jelena lesniho na slavkovské a zajice polniho a veverky obecné na ivancické Sibenici). Ab-
sence drobnych divokych druhti na ivancické Sibenici by mohla souviset s nepfitomnosti
¢innosti dravych ptakii (vyvrzky) jako je popisovana u slavkovské Sibenice.’ Vysvétleni by
mohlo vyplyvat z rozdilného prostorového umisténi Sibenice nebo z odlisného zptisobu
jejiho provedeni.

Druhové slozeni ivancické Sibenice napovida, Ze se jedna o bézné se vyskytujici domaci
i divoké druhy zvirat, které lidé mohli vyuzivat jako zdroj masa nebo jako zdroj sily pro
praci. Modifikace ¢lovékem se na materialu vyskytovaly jen vyjimecné ve dvou pripadech,
a proto je obtizné urcit, jakym zptlisobem souvisi s vyskytem zvifeciho osteologického ma-
terialu na Sibenici.

3 JURKOVICOVA, Lenka: Archeozoologické spracovanie zvieracich pozostatkov zo $ibenice pri Slavkove.
Anthropologia Integra 2017, s. 31-35.
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Obr. 1: Kosti ryby, pohled z vnitini strany (foto Soria Boriova).

Obr. 2: Kosti ryby, pohled z vnéjsi strany (foto Soria Boriovd).
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Obr. 3: Fragment ptaci ulny s ohryzem (Sipky) a zbytky mékkého tkaniva — recentni kontaminace,
laterdlni pohled (foto Soria Boriovd).

Obr. 4: Druhy krcni obratel prasete nesouct zndmky osekdni (Sipky), kranidlni pohled (foto Soria Boriovd).
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Obr. 5: Druhy krcéni obratel prasete se zdseky na spindlnim vybézku (Sipky), laterdlni pohled
(foto Soria Boriovd).
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Tierknochen vom Galgen bei Eibenschitz (Ivanéice)
Michaela Kacerkova — Sona Boriova

Die Analyse des tierosteologischen Materials vom Galgen bei Eibenschitz (Ivancice) bestitigte die
Anwesenheit von Haus- und Wildarten. Es handelte sich um insgesamt 52 Knochenfragmente (NISP).
An Haustierarten waren die Gruppen Schaf/Ziege und Hausrind zahlenmafiig am starksten vertreten,
gefolgt von Schwein, Pferd und Haushund. Wilde Arten waren durch Hirsch, Hase, Fisch und Schne-
cke vertreten. Vertreten waren auch Vogelknochen, die jedoch nur nach Gréfsenkategorien bestimmt
wurden, sodafl deren Einordnung zu den Haus- oder Wildarten unméglich war. Einige Vogelkno-
chen wiesen eine niedrigere Stufe von Fossilisation auf und wurden also als rezente Kontamination
beschrieben. An zwei Knochenfragmenten waren Einkerbungen als Beleg menschlicher Téatigkeit. In
Anbetracht der Abnagung durch ein kleines oder mittleres Raubtiers, die auf dem Schulterblatt eines
Rinds festgestellt wurde, war der Knochen wahrscheinlich eine gewisse Zeit an der Oberfldche, wo er
fiir solche Raubtiere leicht zugénglich war.
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Daniel Wojtucki

,Vampyr”, krimindlni zloc¢innost,
hrdelni soudnictvi a katovské remeslo
v Ivandicich 17. a 18. stoleti!

,Vampire”, Crime, Capital Punishment and the Hangman’s Job in Ivancice in the 17th and 18th Centuries

Ivancice, located southwest of the royal city of Brno, had its court already before 1350. First, the town was subject
to the law of the town of Ménin and after 1350 it became subject to the law of Brno authorities which it addressed
for legal advice. We have only incomplete information about the performance of the town'’s judiciary. According to
written sources, there were two gallows in Ivancice. One was made of bricks and the other was wooden: in addition,
there was a stone pillory in the square. The Ivancice judiciary had its own hangman at various times, but there were
exceoptions. The local court ceased to be authorized to punish capital offences in 1756 and such matters were passed
to Moravsky Krumlov and later to Znojmo.

Keywords: Ivancice, gallows, capital punishment, vampire, hangman, pillory

Kriminalni soudnictvi v jednotlivych moravskych obcich prodélalo béhem stoleti celou
fadu zmén, které jsou tématem mnoha monografii i odbornych ¢lankt.? Hrdelni pravo
méla nejen mésta a méstecka, ale také nékteré vsi. Ivancice, lezici jihozapadné od kralov-
ského mésta Brna, mély sviij soud jiz pfed rokem 1350. Cela fada dokumentti je roztrousena
v soudnich pramenech z 16. stol.? Pfed uvedenym rokem Ivancice podléhaly pravu jiného
kralovského méstecka Ménina a po roce 1350 presly do okruhu brnénského prava, kam se
obracely s zadosti o pravni pouceni, podobné jako k Prazskému apelacnimu soudu.*

1 Prameny archivni i bibliografické pro tento ¢lanek byly financovany z prostfedkii Narodowego Cen-
trum Nauki, v rdmci projektu ¢. 2016/21/D/HS3/02963, nt. Magia posthuma — wierzenia w szkodliwg
aktywnosé zmartych na Slasku i Morawach w XVI-XVII wieku, realizovaném na Uniwersytetu Wroclaw-
skim, Wydziat Nauk Hlstorycznych i Pedagogicznych. Clének pod nézvem: ,Wampir“, przestepczosé
kryminalna, urzqdzenia penitencjarne i rzemiosto katowskie w Ivancicach koto Brna w XVII i XVIII stuleciu.
Przyczynek do badari, prelozil do Cestiny Josef Unger, za coz mu autor srdecné dékuje.

2 d’ELVERT, Christian: Weitere Beitriige zur dsterreichischen Rechtsgeschichte. Schriften der historisch-
statistischen Section der k. k. méhrischen Gesellschaft zur Beférderung des Ackerbaues, der Na-
tur- und Landeskunde 1888; JANIS, Dalibor: Soudnictvi. Meéstskyj soud. In: D&jiny Brna 2. Stfedovéké
mésto. Red. L. Jan. Brno 2013, s. 440-444; JORDANKOVA, Hana — SULITKOVA, Ludmila: Pfed-
bélohorské soudy na Moravé a krdalovské mésto Brno. Casopis Matice moravské 1994, s. 246-260; TYZ:
Rychtafske knihy z Archivu mésta Brna jako vyznamné prameny k vyzkumu kriminality v raném novovéku.
Casopis Matice moravské 2001, s. 175-186; STARHA, Ivan: K vyjvoji hrdelniho soudnictoi na Moravé.
In: Hrdeln{ soudnictvi deskych zemi. Red. J. Francek — T. Simek. Pardubice 1995, s. 21-27. Viz zde
dalsi literatura a prameny.

3 STARHA, Ivan: Hrdelni soudy v okrese Brno — venkov. Jizni Morava 1995, s. 46.

4 Tamtéz; TYZ: Okruh brnénského méstského priva v dobé predbélohorské. Brno v minulosti a dnes 1966,
s. 180nn.
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,Vampyr” z Ivancic

Moravské mésto Ivancice je v literatufe znamo predevsim rozsudkem a exekuci nad , vam-
pyrem”. Stalo se tak mezi lety 1617 a 1618.° Na zakladé tstniho podani to popsal ve svém
dile Martin Zeiller (1589-1661).° Doty¢ny méstan mél za Zivota dobrou povést, ale po smrti
zacal pry znepokojovat obyvatele mésta. V noci mél vychazet z hrobu, na némz tadajné po
dobu své nepiitomnosti nechaval sviij rubas (Sterbekiittel), v némz byl pohibeny. Potom
se vracel na své misto. Celou situaci idajné pozorovali méststi strazni nejen z véze, ale i ze
zemé a rubas mu schovali. Neboztik pfi navratu do svého hrobu pohrozil, Ze je zardou-
si, pokud mu jeho véci nevydaji.” Nepochybné se touto znepokojujici zaleZitosti zabyvala
sprava mésta, o cemz ale Zeiller nepiSe. Mrtvola byla predana do rukou kata, ktery ji ohle-
dal a z aist vyjmul dlouhy Satek (welon — einen langen grossen Schleyer).® Méla jej mit ptivod-
né jeho Zena, pohibena vedle ného. Neni uvedeno, kde doslo k ,,zneskodnéni nebezpecné
mrtvoly” katem.’ Podle tradice se tak mohlo stat na popravisti u sibenice, coZ je nejpravdeé-
podobnéjsi, nebo na hranicich mésta. Hranice mivala magicky vyznam hluboce zakotveny
ve vife a nikdo nechtél mit zemfelého této kategorie na svém pozemku. Pfesvédcil se o tom
kat v roce 1631, kdyZz musel pied popravou vykopat hrob. Omylem tak ucinil na pozemcich
Letkovic.’” Obyvatelé se ale rychle zorientovali a kat musel hrob zasypat a vykopat druhy
hrob na pozemcich Ivancic."

Pribéh o ¢lovéku, ktery vychazel z hrobu a skodil ivancickym méstantim, byl Zeillerem
nebo jeho informatory jisté upraven. V té dobé jiz dochdzelo v moravskych vsich a méstec-
cich k soudni exhumaci a exekuci mrtvol osob, které po smrti vyvijely , aktivity nebezpecné
obyvateliim”. V pfipadé popsaném Martinem Zeillerem se jednalo o neboztika, ktery mohl,
ale také nemusel vychazet z hrobu, aby skodil Zijicim. Jeho Skodlivost se nemusela projevit
materialné ve svété zivych. Provozoval ji leze v hrobu a vysaval energii z zivych. Podle sou-
casné viry se tak délo konzumaci vlastniho odévu. Podle popisu Zeillera mrtvy i s Zenou
planovali usmrtit polovinu populace tohoto moravského mésta. Je mozno pripomenout,
Ze ve stejné dobé jako v Ivancicich, se takovy zly neboztik udajn€ objevil na severu Cech
v mésté Ceska Lipa.'” Zde mame co do ¢inéni s vzacnym pfikladem. PfestoZe tkaniny se jiz

5  Der Vampyr zu Eibenschiitz. Briinner Wochenblatt 8. October 1824, s. 324. K tématu , posmrtné ma-
gie” ve Slezsku a na Moravé v dobé tficetileté valky viz: WOJTUCKI, Daniel: Der Glaube an die
magia posthuma in Schlesien und Mihren zur Zeit des Dreissigjihrigen Krieges /1618-1648/. Bohemiae
Occidentalis Historica 2019 (v tisku).

6 ZEILLER, Martin: Theatrum Tragicum, Das ist Newe, Wahrhafftige, traurig, cliglich und wunderliche
Geschichten, die wegen Zauberey, Diebstahl, und Rauberey, Ehrgeitz, fluchen, schwéhren, und ander seltz-
amen Zufélle; sonderlich aber unzeitig: und unordenlicher Lieb halber, sich vor wenig Jaren mehrertheils in
Franckreich zugetragen haben. Tiibingen 1628, s. 24-25.

7 Tamtéz.

Tamtéz, s. 25.

9 Zdase, ze pozdéjsi zprava a preklad zlomku dila Martina Zeillera byla zbytecné pribarvena o dalsi
skutecnosti, které nebyly v originale. Mélo to dodat originalu dramati¢nosti.

10 Pavodné samostatna obec, od roku 1949 v administrativnich hranicich mésta Ivandic.

11 KRATOCHVIL, Augustin: Tvancice, byv. krdl. mésto na Moravé. Ivancice 1906, s. 294, poznamka 1;
éIROKY, J.: Historie hrdelntho soudnictoi v Ivancicich. Zrcadlo 9. fijna 2015, s. 5.

12, Anno 1617 den 1. April ist hier zur Leippen auf dem kirchhof zum Heiligen Chreitz eine weibesperschon
wieder auf$ der erden aufigegraben worden, welche 3 virtel jahr in der erden gelegen, mit namen die Berck
Grietzsche, welche geziegen worden, das sie eine zeiberin were gewefen und ihr hinterbleibendes geschlecht
ganz und gar hernach frefle. Als aber in baisein eines erbaren rates der stat Leippen das grab gedfnet, ist kor-
per zwar im sarck ganz und gar vorweset gefunden worden, das fleisch von den beinen, der kiettel und alles
grabgeschier hinweg gewefien. Was es den nun vor einen zustand gehabet, das in so kurtzer zeit ein mensch
so ganz und gar vorwefen sollte, wollen wir das urtel dem ewigen Gott im hiemel befehlen. PANACEK, J.
(ed.): Kronika mésta Ceské Lipy mistra Hanse Kriescheho. Litoméfice — Praha 2016, s. 190-191.
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rozlozily, byl neboztik uznan vinnym za zneklidriovani a straseni mistni spole¢nosti. Takze
mrtvy byl uznan za ¢arodéje skodiciho bliznim."

Novovéka spolecnost jiz méla k dispozici jasny a pfesny obraz carodéjky a carodéje
a preneseni téchto vzorcti na mrtvé, ktefi se vraceli ze zahrobi, bylo jen otazkou ¢asu. Objev
tzv. Nachzehrera pozorujeme predevsim v 16. a na pocatku 17. stol. a nasledné ztstal zamé-
fen predevsim na neboztiky vstavajici z hrobu, aby skodili a strasili. Ve druhé poloviné 17.
a prvni poloviné 18. stol. tento obraz zemfelého nezanikd, ale je nahrazen jinou skupinou
neboztikt vstavajicich z hrobu a Skodicich, tvofenych pfedevsim carodéjkami a carodéji,
jejichz konani za zivota nebylo odhaleno, pojmenovano a zneskodnéno. Mnoho badatelt
v té véci pripousti, Ze ,zli duchové” zastupovali carodéjnictvi.™* Tento typ zemfelého se ¢as-
to objevil v dobé rtiznych epidemii, a proto je popsan jako ,Schmatzende Pesttote”,”> nebo
jednoduse jako dfive uvedeny Nachzehrer.*®

Kriminalni ¢iny

Nedostatek soudnich (kriminalnich) knih je dtivodem toho, Ze nemtizeme stanovit diklad-
ny prabéh vyvoje kriminality v Ivancicich a okoli. Disponujeme jen jednotlivymi pfipa-
dy kriminalnich udalosti. Na zakladé pouze ¢astecné dochovanych méstskych rozsudku
mame jen neuplnou predstavu, a to pfedevsim o pripadu, kdy se krimindlni proces chylil
ke konci. Je znamo, Ze predstavitelé mésta pozadovali, aby se finan¢ni naklady vymahaly
na rusiteli vefejného poradku a pocatku vytrznosti. Nelze zde hovofit o zlo¢innosti obecné
(kriminalni), ale o obvyklych prestupcich casto vzniklych ,emociondlnim vzboufenim®,
nebo pozitim alkoholu. Nékdy takové vytrznosti koncily i smrti, a potom byly posouzeny
jako ¢in kriminalni.

V krimindlnich otdzkach se ivancicti predstavitelé obraceli do Prahy nebo do Brna.
Prazsky apela¢ni soud (Appellationsgericht) posuzoval rozsudky nizsich instanci, které se na
néj obracely v otazkach civilnich i kriminalnich. Piivodné soudci v Praze posuzovali prede-
vsim spory civilné-pravni, ale od konce 17. stol. hlavné pfipady kriminalni, o ¢emz svédci
do soucasnosti dochované knihy."”

Ze zachovanych rozsudkt prazskych soudct zasluhuji analyzu dva piipady ve véci
Daniela Isaaca, ktery byl obzalovan z loupeze. Prvni rozsudek pfipadl na 28. srpna 1721.
Podle né&j mél odsouzeny byt stat mecem, potom mélo byt jeho télo vlozeno na popravci
kolo a odtata hlava méla byt narazena na zerd, nebo pfipevnéna na kolo."* Zprava nebyla

13 Hlavnim davodem pfi exhumaci neboztika uznaného za ,zIého mrtvého” bylo casto nedostatecné
rozlozené télo podle mnozstvi mésicti od pohtbu. Pfipadné po nafiznuti riiznych mist z exhumova-
ného téla zdanlivé tekla Cerstvé krev. Piipad z Ceské Lipy je vyjimetny v dokoncenych exhumacich.

14 KLANICZAY, Gabor: Der Niedergang der Hexen und der Aufstieg der Vampiere im Habsburgerreich des
achizehnten Jahrhunderts. In: Heilige, Hexen, Vampire 1991, s. 73-97; LAMBRECHT, Karin: Hexen-
verfolgung und Zaubereiprozesse in den schlesischen Territorien. Koln, Weimar, Wien 1995, s. 383.

15 BACHTOLD-STAUBLI, Hans, Hrsg.: Handworterbuch des deutschen Aberglaubens. Berlin — New York
1987, s. 1519.

16 BOHN, Thomas M.: Der Vampir. Ein europdischer Mythos. K6ln 2016, s. 31-80.

17 KREUZ, Petr: Das Appellationsgericht in Prag 1548-1783 Forschung, Quellen und historische Entwick-
lung. Beitrage zur Rechtsgeschichte Osterreichs 2013, s. 231-250; WOJTUCKI, Daniel: Koresponden-
cja Praskiej Izby Apelacyjnej z miastami na Slasku w latach 1548-1740. Klio. Czasopismo po$wigcone
dziejom Polski i powszechnej 2012, s. 167-176. Podobné zpracovana pouceni ve vécech kriminal-
nich pro mésto Slavkov u Brna; TYZ: Wyroki Praskiej Izby Apelacyjnej w sprawach kryminalnych dla
sqdu w Slavkové u Brna w I potowie XVIII wieku. Anthropologia Integra 2017, s. 37-42.

18  So wire obbesagter Jud Daniel Isaac seines schweren Verbrechens halber mit dem Schwerd vom Leben zum
Todt hinzurichten, alfidan sein Corper auf das Rad gelegen und der Kopf auf die Spitz zustecken; NAP, AS,
sg. 270, s. 226r.
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Obr. 1: Rozsudek smrti (povéSent a spdlent) vydany Prazskym apelacnim soudem dne 2. fijna 1722
pro soud v Ivancicich ve véci obZalovaného Josefa Chitila (NAP, AS, sg. 154, s. 103r., foto D. Wojtucki).

ukoncena a novy rozsudek byl vynesen o rok a ptl pozdéji 25. inora 1723. Vyplyva z néj,
Ze obzalovany byl podroben tortufe, kdy se potvrdily ptivodni okolnosti, ale objevily se
i okolnosti nové. Druhy rozsudek byl jiz konecny a byl vykonan. Pozoruhodné je, Ze v do-
kumentu se uvadi i prezdivka obzalovaného - byl znam také jako ,Isaac Schopper”.” Vedle
dfive vzpominaného Zida, se rozsudky smrti konaly na nékterém ivancickém popravisti po
roce 1721 (stéti mecem).?

Jiny kriminalni rozsudek z Prahy vysel o rok pozdéji dne 2. fijna 1722. Odsouzeného
bylo tfeba obésit na specialni — pro ten ticel postavené — dievéné Sibenici a potom jej spalit.*!
Déle na zakladé rozsudku z roku 1739 zde byla upalena Zena za svatokradez.”

19 Tamtéz.

20 Je tfeba mit na paméti, Ze mame co do ¢inéni s datem vyneseni rozsudku soudce z Prahy a ne
datem jeho skutecného vykonani, které jak je vidét z pfipadu zida Daniela Isaaca, se mohlo protah-
nout.

21 NAP, AS, sg. 154, s. 103r.

22 Tamtéz, sg. 166, s. 23r.
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Rozsudky Prazského apela¢niho soudu pro soudce z Ivancic u Brna
v prvni poloviné 18. stol.

trhu, vyhnani

Datum vyneseni | Jméno a pfijmeni Zlocin Rozsudek Pramen
rozsudku odsouzené osoby
4. prosince 1710 | Maja Tosowska Podezteni Prace v okovech, | NAP, AS, sg. 148,
z usmrceni plodu | vyhnani z mésta s. 142r.
23.ledna 1716 Mathes Wotruba | Kradez a loupez Vystaveni na NAP, AS, sg.
pranyfi v den . 268, s. 182v.

ohném.

28. srpna 1721 Daniel Isaac, Loupez Stéti medem, NAP, AS, sg. 270,

zvany téz Isaac polozeni téla na s. 226r.

Novy rozsudek Schépper exeku¢ni kolo
25. tinora 1723 anarazeni odtaté | NAP, AS, sg. 271,
hlavy na zerd s. 571-57v.

9. prosince 1721 Jakub Kobsse Obzaloba Slozeni soudni NAP, AS, sg. 153,

z lupicstvi prisahy s. 105r.

a propusténi na
svobodu

18. prosince 1721 Jiti Hawranek Loupez Stéti mecem NAP, AS, sg. 153,

s. 106v.
2. fijna 1722 Josef Chitil Nedostatek udaja Povéseni na NAP, AS, sg. 154,

Sibenici a potom s. 103r.

spaleni s ni.
29. ¢ervence 1728 | Dorota Wogtowa Neradstvo Sest tydnt prace | NAP, AS, sg. 159,
v okovech s. 221r-221v.

9. dubna 1739 Katerzina Svatokradez Pfivezeni NAP, AS, sg. 166,

Czumlowa na hranici, s. 23r.

(znama téz jako pripoutani na
Novakova) hranici a spaleni

Sibenice a pranyft

Lokalizace popravist v Ivancicich je znama pfedevsim na zakladé rukopisnych map tzv.
Prvniho vojenského mapovani.” Na jednom listé jsou u Ivancic zaznamenany dva Sibenicni
objekty. Jeden zdény lezi vychodné od Ivancic, druhy dfevény na navrsi severné, vpravo od
cesty do Neslovic. Lokalizace zdéné Sibenice byla potvrzena archeologickym vyzkumem
v letech 2017-2018. Tehdy byly odkryty poztstatky kamenné konstrukce tohoto objektu
a prozkoumano nejblizsi okoli. BEhem vyzkumu se nasly lidské kosti, pfevazné bez anato-
mického poradku, kovové artefakty i zlomky keramiky.* Bohuzel z pisemnych pramenti
nemame informace o tom, ve které dobé vzniklo popravisté a kdy byla misto dfevéné Si-
benice postavena Sibenice kamenna, jejiz poztstatky odkryl archeologicky vyzkum. Prvni
Sibenice sestavala ze dvou sloupti, na nichz bylo poloZeno bievno, na které byly pripeviio-

23 1. vojenské (josefské) mapovani — Morava, mapovy list ¢. 76. [online]. Dostupné z: http://old-
maps.geolab.cz/map_viewer.pl?lang=cs&map_root=lvmé&map_region=mo&map_list=m076 [cit.
20.01.2019 r.]

24 UNGER, Josef: Archeologicky vyzkum ivancické sibenice. Jizni Morava 2019 (v tomto disle).
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vany opratky nebo fetézy. » Ziejmé dvousloupova sibenice mistnimu pravu tiplné postaco-
vala. Pozdéjsi novy zdény objekt sestaval opét ze dvou sloupti spojenych zdi.?

Pozoruhodné je, Ze v priibéhu archeologickych vyzkumu byla ve vzdalenosti asi 6 m
severozapadné od zdiva nalezena mince z roku 1631. Nelze vyloucit, Ze mince byla naho-
dou ztracena, ale je tfeba poukazat na zajimavou praxi souvisejici s budovanim nebo opra-
vou trestnich zafizeni. Jak se zda, tyto praktiky mohou pomoci v datovani provadénych
praci a upfesnit jejich prabéh. Zvlasté proto, ze budovani a oprava trestnich zarizeni jako
Sibenice a pranyfe, bylo ritualizované. Tento vzorec byl pfesné praktikovan v novovéku
v raznych evropskych zemich. Jeho priibéh se béhem doby prilis nezménil. Zvlastni je, ze
umisténi mince v dobé prace na popravisti je znamo i z blizkého Brna. V fijnu roku 1603
bylo rozhodnuto vedle Sibenice postavit stinadla (Rabenstein), ktera do té doby stavala na
jiném misté. Rychtaf minci v hodnoté jednoho tolaru umistil soucasné s prvnim kamenem
v zakladu konstrukce — , ersten Stein sambt einem ganzen Taller in das Fundament geworfen”.”
Je zajimavé, Ze kamen zistal na svém misté, ale tolar byl propity (sic!) -, den Stein vermauert
den Taller versoffen”.?® Zapis je mozno interpretovat i tim zptisobem, ze mince i s kamenem
zlistaly v zakladech nové budovy, coz je velmi pravdépodobné a tcastnici vypili alkohol
v cené jednoho tolaru. Z dalsi ¢asti popisu vyplyva, Ze se nesetfilo s vydaji na piti femeslni-
k. Zednici, tesafi a zdmecnici obdrzeli dalsi pivo a vino.” Pokud byl rok razby mince stej-
ny jako budovani nového popravisté v Brné, tak mince stanovuje pfesné datum. Potvrzeni
takovych praktik zndme také ze sousedniho Slezska. Béhem archeologickych vyzkumi na
pozustatcich Sibenice v Jeleniej Goérze v roce 2012 byl v malté zaklad{i nalezen sasky fenik
z roku 1541, ktery tam zistal cely a muze slouzit k datovani zafizeni.®

Po vydani nového kriminalniho kodexu z roku 1707 cisafem Josefem I. (1678-1711) bylo
publikovano nafizeni, podle néhoz bylo mimo jiné nutné provést inventarizaci popravist
v Cechéch a na Moravé. Hromadné dokumenty byly rozeslany do soudnich instituci a mist-
nim predstavenstviim, které je mély vyfidit.* Bohuzel nemame k dispozici takovy dokument
pro Ivancice, z jejichZ obvodu existuje jen soupis mist podfizenych tomuto soudu.

Proto nevime, kdy byla rozebrana zdéna Sibenice a jina trestni zafizeni v Ivancicich.
Tamni soud ztratil moznost soudit a trestat hrdelni zlo¢iny roku 1756 a tyto zalezitosti pre-
8ly do jurisdikce Moravského Krumlova a pozdéji Znojma. Na mapé Prvniho vojenského
mapovani z poloviny 60. let 18. stol. je vyznacena jak zdéna, tak i dfevéna Sibenice.”? Kdyz
popravisté zaniklo, material z né&j byl vyuzit pfi riznych stavbach ve mésté.

25 Tamtéz.

26 K tématu typologie a topografie ceskych a moravskych sibenic viz WOJTUCKI, Daniel: Neuzeitliche
Hinrichtungsstitten in Béhmen und Mihren. Funktion, Typologie und Topographie. In: Richtstéttenar-
chdologie, Bd. 3. Hg. J. AULER, J. Dormagen 2012, s. 424-436. Podobné konstrukce jako u Ivancic
muzeme vidét v Rakousku a Némecku.

27 CHLUMECKY, Petr v. (Hg.): Des Rathsherrn und Apothekers Georg Ludwig Chronik von Briinn (1555—
1604). Briinn 1859, s. 93.

28 Tamtéz, s. 93-94.

29 Tamtéz, s. 94.

30 DUMA, Pawel. - RUTKA, Honorata - WOJTUCKI, Daniel: Odkrycie pozostatosci szubienicy w Jeleniej
Gorze. Rocznik Jeleniogorski XLIV, 2012, s. 50 a 57.

31 Sifeji viz WOJTUCKI, Daniel: Objekty vijkonu prdva na iizemi eského krdlovstvi podle revize hrdelniho
soudnictvi v letech 1709 a 1722. Sbornik Spolecnosti pro vyzkum kamennych k¥izt 2011, s. 33—42.

32 Vyplyva z toho, Ze v dobé vzniku map byly uvedené sibenice u Ivancic v dobrém technickém stavu
a byly viditelné. Sibenice, podobné jako vétrné mlyny, byly dobrym orienta¢nim bodem vojenskych
formaci. Dtilezitost dukladnych rukopisnych map docenil také prusky kral Fridrich II. Velky, ktery
rozkazal svym inzenyrtim poridit takové mapy své nové provincie — Slezska. (mapy Christiana von
Wrede a Ludwiga Wilhelma von Reglera). Na nich jsou rovnéz zakresleny Sibenice.
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Z iniciativy patera Tomase Prochazky byly na misté byvalého popravisté zasazeny cty-
ii lipy a planoval zde postavit i sochu sv. Vojtécha, kterou vSak vzhledem ke svému tmrti
roku 1858 uz nerealizoval. Roku 1922 byl mezi ¢tyfmi lipami postaven z iniciativy Frantiska
Svarce betonovy ki¥{Z s napisem ,Na pamétku”, ktery se v poskozeném stavu dochoval do
soucasnosti.®

Mistni regionalni historik Augustin Kratochvil vzpomina také na ,stinadla”, ktera se
méla nachazet na sever od Ivancic ve sméru na Nesovice v misté oznaceném jako , v trati
Lamparka”. Méla zde stavat Sibenice, lidové nazyvana ,akan”, terminologicky odpovi-
dajici objektu typu Schnellgalgen, ¢ili sloupu s piiénym bievnem, na néjz se upevinovala
oprétka nebo fetéz. Slo o jednoduchou konstrukci pouzivanou ¢asto pro jednu exekuci, jako
napiiklad v blizkém Brné, kde byla v srpnu roku 1597 takova Sibenice postavena u ,boudy
blazna” (Narren hiusll) na nameésti.** Na podobné konstrukci mél byt roku 1747 nebo 1748
povésen v Ivancicich vojak.® Roku 1747 se méla odbyt podobna exekuce nejvyssiho stupné
trestu a to jmenovité Jakuba Sindelaie ,,na éekanu” na uvedeném miste ,Lamparce”.*V do-
chovanych méstskych tictech z této doby nenajdeme zadné informace o rozsudcich v tomto
roce.” Je mozné, ze vzhledem k postaveni odsouzeného, naklady za vykonani tohoto roz-
sudku nenesla méstska, ale vojenska pokladna. Nevime také, co se konkrétné skryva pod
terminem ,stinadlo”. Mohlo se jednat o typicky zdény objekt (Rabenstein, Kopfhaus), ktery
byval u mnoha moravskych mést (Brno, Jihlava, Znojmo), nebo Slo jen o oznaceni mista,
kde se popravovalo mecem. Je tieba uvazovat také o tom, Ze ve vétsiné pfipadt byla podob-
na zafizeni situovana pfimo pred branami. Misto uvedené v literatufe — vpravo od cesty
do Neslovic - je dosti vzdalené od centra Ivancic. Je tedy mozné, ze tam nikdy nestavalo
zadné zafizeni kromé vzpominané dfevéné Sibenice a oblast kolem slouzila tradi¢né jen
jako popravisté mecem, tedy jako ,stinadla”. Kromé vzpominaného zapisu se nepodafilo
ziskat zddnou informaci, o jaké popravisté se zde jednalo. Roku 1723 méla byt stata néjaka
osoba, ale neni uvedeno, kde se to mélo stat. Rozsudky v Ivancicich se vykonavaly také na
bliZe nepopsaném pastvisku. Roku 1737 na ném byla upalena Kacena Pfezova.*

Kamenny pranyi staval na ivanc¢ickém namésti pfed radnici ¢islo 37. Dodnes se na
rohu Palackého namésti v dlazbé nachazi kruh oznacujici jeho lokalizaci. Zbytky pranyte
s méstskym znakem, ktery se tradicné povazuje za ¢ast zavrsujici stary ,,sloup hanby”, jsou
dtikladné popsany v clanku Valentina Urfuse. Autor opatrné datuje tento zlomek do 16.
stol., do doby nejvétsiho rozkvétu mésta, z niz se dochovalo mnoho cennych pamatek.*
Ostatné tento fragment byl zainventovan v katalogu ceskych pranyiti od Ivana Vokace.*

33 Vyznamnd mista okolf Tvantic. Kopec Sibenice (328 m n. m.). Ivanéicky zpravodaj 2000, s. 41.

34 CHLUMECKY, P. Ritter v. (Hg.): Des Rathsherrn, s. 42.

35 Augustin Kratochvil ve svém zpracovani historie Ivancic z roku 1904 uvadi zpravu o povéseni
jakéhosi vojaka na ,Konvizi” roku 1748. Srv. KRATOCHVIL, A.: Ivancicky okres, Brno 1904, s. 57
(poznamka 2). V dile vydaném o dva roky pozdéji pise o stejné exekuci a uvadi rok vykonani roz-
sudku 1747; Tyz: Ivancice, byv. krdl. mésto na Moravé, Ivancice 1906, s. 294, pozn. 2.

36 Tamtéz, s. 294, pozn. 2.

37 Statni okresni archiv Brno-venkov (dale SOkA Brno-venkov), Archiv mésta Ivancice, C 36, sg.
1132.

38 KRATOCHVIL, A.: [vantice, s. 294, pozn. 2. Pomistni jméno Na Husich loukéch je totozné se jmé-
nem Na konvizi. Srv. HOSAK, Ladislav — SRAMEK, Rudolf: Mistni jména na Moravé a ve Slezsku 1.
Praha 1970, s. 333.

39 URFUS, Valentin: [vancicky pranyr. Jizni Morava 1979, s. 245-247. Na strané 2 se nachazi vyobrazeni
popisované plastiky.

40 VOKAC, Ivan: Pranyie v Cechich a na Moravé. Gajkéw 2017, s. 68-70. Tam se nachazi podrobny
popis dochované figury a fotograficka dokumentace.
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Na zdkladé toho je mozno tvrdit, Ze z ivancického ,sloupu hanby” ztistala jen netplna fi-
gurka (bez hlavy), ktera mohla byt ptivodné na vrcholu.*! Celkova vyska plastiky méfi vice
nez 90 cm a je ulozena v lapidariu na zamku v Oslavanech.*

Obr. 2: Fragment plastiky povaZovany za piitvodni zavrSeni mistniho pranyfe v Ivancicich. (foto I. Vokdc)

Meéstsky kat

Ivancdicka sprava v rtiznych historickych dobach méla vlastniho kata, ale nebylo to vzdy, jak
svédci dveé dochované katovské smlouvy z let 1692 a 1710 pro kata z Moravského Krumlova
(Méhrisch Kromau). Z prvni, vydané 24. dubna 1692 pro Hanse Gabriela, se dozvidame, Ze
byl katovskym mistrem vyznani katolického a zboznym. Nadto je uveden pfikaz, aby nosil
odlisny odév od pocestnych obyvatel mésta.*’ Je také uvedena mzda kata Gabriela, ktera
méla byt 40 zlatych ro¢né. Za odklizeni poslého dobytka mél ro¢né obdrzet Sest hrncti obili.
V druhé smlouvé z 27. fijna 1710, vydané pro nového katovského mistra Martina Jefabka,
jsou v zasadé potvrzena ocekavani vyplyvajici z této funkce. Je zajimavé, Ze mistr, podobné
jako jeho predchidce, byl katolikem, poboznym a poslusnym clovékem. Novinkou bylo
jeho pracovni zapojeni souc¢asné v Moravském Krumlové i v blizkych Ivancicich, coz muze
znamenat, Zze druhé mésto nemélo vlastniho kata.*

41 Tamtéz, s. 68-70; FRANCEK, Jindfich — SIMEK, Tomas (red.): Hrdelni soudnictvi ceskych zemi. Par-
dubice 1995, s. 34.

42 'V blizké budoucnosti se planuje vystaveni této zajimavé pamatky a predevsim zpfistupnéni pro
zajemce o pamatky davného prava.

43 Moravsky zemsky archiv v Brné (dale MZA Brno), Velkostatek Moravsky Krumlov, kart. 341, sg.
63, Smlouvy popravcich mistrti Jana Gabriela z r. 1692 a Martina Jefdbka z r. 1710, s. 118r-120v.

44 MZA Brno, Velkostatek Moravsky Krumlov, kart. 341, sg. 63, s. 119r-11v.
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Obr. 3: Smlouva z roku 1692 s katem Hansem Gabrielem z Moravského Krumlova (Moravsky zemsky archiv
v Brng, Velkostatek Moravsky Krumlov, kart. 341, sg. 63, s. 120r., foto D. Wojtucki).
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Dalsi zminka o ivancickém katovi (Eybenschitzer Nachrichter) pochdzi z tficatych let
18. stol. a tyka se tortury, pro kterou mél byt zaptijcen do Slavkova u Brna.** Z té samé doby,
jmenovité z roku 1735, pochazi dokument o zaptjéeni mistniho kata do Kfizanova u Zd4-
ru nad Sazavou.*® Pozvani ivancického mistra souvisi s kradezemi a rozsudkem Prazského
apela¢niho soudu kvuli vyslechu viidce bandy. Byl jim Franz Josl, kterého mél mucenim
vyslechnout kat z Ivancic. Nebylo to potfebné, protoze obzalovany se piiznal k loupezi
i kradezi. Prvotni rozsudek odsuzujici obzalované k povéseni na Sibenici, byl zménén na
nékolikeré vystavéni odsouzenych na pranyti v K¥izanové s opratkou na krku a vyhna-
ni. Vyrok soudu byl zvefejnén v poloviné prosince 1735. Neni znamo, jestli a jak se toho
zGcastnil kat z Ivanéic.¥” Jeden tamni mistr popravéi mél v prosinci roku 1754 prijit o zi-
vot za dramatickych okolnosti, jejichz priabéh byl popsan nasledovné: , Toho roku 1754 dne
24. prosince zabili vojdci popravciho mistra evancickyho. Ptislo na néj fantazi a on béhal s nahym
mecem po ulicich. Tak na néj vyslali vojenskou patrolu a on po nich bézel s nahym mecem a oni po
ném strelili s dvouma kulkami a zabili ho do smrti, neb ho trefili pravé do pockii.*®

Z castecné dochovanych méstskych uctt vyplyva, ze mistr byl vyuzivan v poradko-
vych tikolech mésta, pfedevsim v sanitarni sféfe. Roku 1692 bylo vyplaceno 30 krejcarti
katovi za odklizeni uhynulého koné.* V nékolika svazcich ti¢etnich knih lze najit adaje ty-
kajici se jeho ¢innosti spojené s vykonem spravedInosti. Pouze roku 1752 se piSe o vydajich
katovi za torturu.® Castéji jsou zapisy spojené s vydaji za uvéznéné delikventy (Stockgeld)
a jiné soudni vylohy (Gerichtskosten), do nichz jsou zahrnuty naklady za jednotlivé funkcio-
nare, zadrzeni véznd, ale také za 1éky a svice.

K nejzajimavéjsim zapisum patfi informace o nakladech za transport vézné z roku
1692, kdy jakéhosi vojaka, uvéznéného v Ivancicich, odeslali k soudu a potrestani do Brna.
Byla pro néj sestavena eskorta, slozena z podporucika a jednoho musketyra, kterym bylo
zajisténo pivo a vino v cené 1 zlatého a 21 krejcarti a kromé toho 46 krejcarti na stravovani.”
Navic mistni soudce obdrzel 1 zlaty a soudni pacholek 57 krejcar.>

Nékolikrat bylo opravovano obydli ivancického kata a k jedné z vétsich investic doslo roku
1730. Uhrazena byla cena materialu nezbytného pro planované opravy, jakoz i odména feme-
siniktim. Napiiklad dvéma tesaftim byly vyplaceny 2 zlaté a 17 krejcarti a dvéma zednikiim
1 zlaty a 9 krejcarti. Byla postavena nebo opravena pec v mistni katovné, zednici za ni dostali
24 krejcard.” Kromé obydli kata a jeho rodiny byly opraveny takeé staje pro jeho zvirata a pro ten
ucel byly zakoupeny cihly za 6 krejcarti.** Nakonec byly jesté uhrazeny naklady ve vysi 1 zlatého
zednikovi Friedrichu Stillerovi za jeho tfidenni praci in Frejjmanns Wohnung.® V zapise k roku
1752 byly odsouhlaseny jakési prace v katovné, za néz tesat obdrzel 4 zlaté a 24 krejcar1.%

45 KUNDMANN, Johann Christian: Rariora Naturae et Artis item in Re Medica Seltenheiten der Natur und
Kunst des Kundmannischenn Naturalien-Cabinets, wie auch in der Arizney-Wissenschafft, Breslau und
Leipzig 1737, s. 758.

46 éTARHA, L: Hrdelni soudy, s. 46.

47 STARHA, 1.: Hrdelni soud méstecka KiiZanova. Vlastivédny véstnik moravsky 1991, s. 134-135.

48 éIROKY, J.: Historie hrdelniho, s. 5.

49 SOKA Brno-venkov, C36 Archiv mésta Ivancice, sg. 1128, Kniha 1ic¢ti, s. 30.

50 Tamtéz, C 36, sg. 1133, nestrankovano.

51 Tamtéz, C 36, sg. 1128, 5. 101 17.

52 Tamtéz, s. 10.

53 Tamtéz, C 36, sg. 1129, nestrankovano.

54 Tamtéz, nestrankovano.

55 Tamtéz, nestrankovano. Je tfeba upozornit, Ze v zapisech ticetnich knih Ivancic byl uvadén hlavné
nazvem Freimann/Frejjmann. Tento ndzev miize vedle kata oznacovat i pohodného a zména mtize
souviset s regionem a chronologii.

56 Tamtéz, C 36, sg. 1133, nestrankovano.

196 |



éz./'%;é%e&/og/um “=¢/«/§/ r Wo@;m (:; f'
: 'f. au(ﬂ f/‘ﬁ‘ownq (ért? 4’@4‘ a/ff/Mé’,({{/,; e
e 05> ASSiEiig g or

Obr. 4: Ivancice — zdpis z roku 1733 informujici o kitu Elizabethy, dcery néjaké Polexiny, sluzky jakéhosi kata
(Moravsky zemsky archiv Brno, Matriky — Ivancice, sg. 1221, s. 24).

Informace o zdejsich nizsich funkcionafich spravedlnosti 1ze nalézt v matrikach. Dne
12. kvétna 1733 byla pokiténa Elizabetha, dcera Polexiny, sluzky jakéhosi kata, pficemz
vedle kmotrti vystupuje Elisabeth Holikin — katova zena (uxor carnificis).”” Jak vyplyva
z ivancickych matrik, mame zde co délat se starym rodem s katovskym jménem Holik (Ho-
lyk), o némz jedna z prvnich zminek pochézi z Nachoda.”® V mésté méli rovnéz lictora, tedy
soudniho pacholka. Ve 30. letech 18. stol. byla tato funkce v rukou rodiny Vokacovy (psano
také jako Vokacz, Wokatz). Roku 1734 je jmenovan Christian Wokatz, ktery 18. ledna nechal
pokitit syna Sebastiana.” Pozdéji se v matrikach ten samy lictor objevil o dva roky pozdéji,
kdyz svatost kitu obdrzela jeho dcerka Anna Marie.®

V souvislosti s reformou soudnictvi provedenou cisafovnou Marii Terezii (1717-1780)
Ivancice, tak jako i jina mésta v regionu, ztratily moznost feseni kriminalnich véci. Zaniklo
tak pravo soudit pachatele a vykonavat nad nimi rozsudek u pranyfe, nebo na nékterém
popravisti. Zafizeni s tim spojena ztratila vyznam, ménila se v zficeniny a jako nadbytecna
byla zlikvidovana.

57 MZA Brno, E 67 Matriky, Ivancice, sg. 1221, s. 24.

58 VYHLIDKA, Jan.: Lexikon nedotknutelnych. Brno 2013, s. 127-130.
59 MZA Brno, E 67Matriky, Ivancice, sg. 1221, s. 21.

60 Tamtéz, s. 45.
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,Vampir”, Kriminalitit, Peinliches Gerichtswesen und Henkerhandwerk
in Eibenschitz (Ivancice) im 17. und 18. Jahrhundert

Daniel Wojtucki

Das Kriminalgerichtswesen in den einzelnen méahrischen Gemeinden unterlag im Lauf der Jahr-
hunderte einer ganzen Reihe von Veranderungen, die Thema vieler Monographien und Fachartikel
sind. Die Peinliche Gerichtsbarkeit hatten nicht nur Stadte und Marktflecken, sondern auch Dorfer.
Eibenschitz (Ivancice), siidwestlich der koniglichen Stadt Briinn (Brno) gelegen, hatte bereits vor 1350
sein Gericht. Urspriinglich unterstand es dem Recht des Marktfleckens Monitz (Ménin) und ging nach
dem Jahr 1350 in den Breich des Briinner Rechts tiber, wohin man sich mit Gesuchen um Rechtsbeleh-
rungen wandte.

In den Jahren 1617 und 1618 war in dem Marktflecken der Fall eines ,Vampirs” zu l6sen. Es ging um
einen auf dem Friedhof beigesetzten Biirger, der zu Lebzeiten einen guten Ruf hatte, aber nach seinem
Tod die Stadtbewohner zu beunruhigen begann. Die gefdhrliche Leiche mufite auf Befehl des Stadtrats
der Henker liquidieren.

Der Mangel an Gerichts- und Kriminalbiichern ist der Grund dafiir, daf$ wir nicht griindlicher die
Entwicklung der Kriminalitét in Eibenschitz und Umgebung verfolgen kénnen. Wir verfiigen nur iiber
Informationen zu einzelnen Kriminalfédllen. Man kann hier nicht von einer allgemeinen Kriminalitat
sprechen, sondern von gewdhnlichen Ubertretungen, oft wegen emotionaler Raufereien oder Alkohol-
konsums. Bisweilen endeten solche Exzesse todlich und wurden dann als kriminelle Tat gewertet.

Laut schriftlichen Quellen standen in Eibenschitz zwei Galgen — ein steinerner dstlich der Stadt, ein
zweiter aus Holz auf der Anhohe nordlich, rechts der Strale nach NefSlowitz (Neslovice). Die Lokalisie-
rung des Steingalgens wurde durch archédologische Untersuchungen in den Jahren 2017-2018 bestatigt.
Ein interessanter Fund ist eine in der Umgebung des Galgens entdeckte Miinze aus dem Jahr 1631. Wir
wissen nicht, wann der Steingalgen und andere Strafeinrichtungen in Eibenschitz demontiert wurden.
Das dortige Gericht verlor 1756 die Moglichkeit, Halsgerichtsfaille abzuurteilen und zu bestrafen und
diese Angelegenheiten gingen an Mahrisch Kromau (Moravsky Krumlov) und spater an Znaim (Znoj-
mo) iiber. Am Eibenschitzer Hauptplatz vor dem Rathaus stand ein Pranger. Bis heute befindet sich im
Pflaster an der Ecke des Palackyplatzes (Palackého namésti) eine Markierung seines Standorts.

Die Eibenschitzer Verwaltung hatte in verschiedenen historischen Zeiten, jedoch nicht immer, einen
eigenen Henker. Aus den teilweise erhaltenen Rechnungen geht hervor, das der ,Meister” zu norma-
len Aufgaben in der Stadt herangezogen wurde, besonders im sanitdren Bereich. In einigen Banden der
Rechnungsbiicher gibt es mehrere Angaben zu seiner Tatigkeit beim Vollzug der Gerechtigkeit.
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Dusan Adam

Historické komunikace v okoli ivanc¢ické
Sibenice

Historical Roads in the Vicinity of the Ivancice Gallows

The Ivancice gallows stood over a branched network of field roads. In this network, both the traces of the town’s con-
nection with the gallows and the old long-distance roads are quite obvious. Unused relics (beaten tracks and sunken
lanes) are less numerous than the preserved and used ones. The aspect of warning, due to good visibility from the
town and its surroundings, was enhanced by the immediate proximity of the frequented long-distance road from
Znojmo to Ivancice and Brno. The same was true for the alternative execution site at the newer road from Moravsky
Krumlov to Ivandice, Tet¢ice and Brno.

Keywords: Ivancice, gallows, road

Misto 1 Sirsi okoli ivancické Sibenice bylo a dosud je zasazeno do husté sité polnich cest
v pestrém severovychodnim kvadrantu méstské pluziny (obr. 1). S ohledem na velikost
a predevsim vyznam meésta (méstska prava od roku 1288') nutno predpokladat, ze az do
téchto mist sahala hospodaiska ¢innost obyvatel jiz ve stfedovéku. Ivan Vavra ve své to-
ponomastické studii’ usuzuje, Ze prave hrana svahu se sibeni¢nim navrsim oddélovala nej-
starsi pluzinu (nize smérem k méstu) od mladsi (vyse, smérem od meésta). Nizsi ¢ast méla
byt osazena hned v prvni kolonizacni etapé ve 13. stol., zatimco vys$si na prelomu druhé
a treti etapy od 14. do pile 16. stoleti. Ve spleti lokalnich cest, které slouzily pro zptistup-
néni poli, vinic, sadti a pastvin, resp. nedalekého KniZeciho lesa, jsou zakonzervovany také
relikty cest nadlokalnich. Hovofime o tzv. staré Brnénce, cesté regiondlniho vyznamu, ktera
spojovala stfedovéké moravské metropole Znojmo a Brno skrze mésta Moravsky Krumlov
aIvancice. Na druhém misté to byla mikroregionalni cesta Ivanc¢ice-Hlina s obcasnym mez-
oregionalnim potencidlem spoje ve sméru Siltivky—-Orechov a cilem v Tufanech ¢i Rajhradé
(slavné pouté)>.

Stara Brnénka spojovala Ivancice s Brnem (vzdalenost 21 km, celkové prevyseni 490 m)
do druhé poloviny 18. stoleti, nez pievladlo spojeni pies Neslovice, Tet¢ice a Kyvalku, plat-
né doposud (vzdalenost 28 km, celkové prevyseni 440 m). Od prestavby obou vétvi ces-
ty Brno-Jihlava (vétev velkomezifi¢ska, tfebicskd)* v cisafskou silnici se casové vyplacelo
cestovat pravé tudy, zejména s ohledem na pozadavky tézkych formanskych vozt. Stara
Brnénka byla zevrubné rekognoskovana a popsana Rostislavem Vermouzkem. Jednak jako

CEJKA, Jiti: Ivancice. Déjiny mésta. Ivancice 2002, s. 111.

VAVRA, Ivan: Pomistni jména v katastru mésta lvancic. Vlastivédny véstnik moravsky 1955, s. 106.
ADAM, Dusan: Hlinské cesty — dil 4. Silitveckd cesta a Turanka. Hlinské rozhledy 2015, s. 41-49.
ADAM Dusan: Kyvalka — misto vétveni zdpadni brnénské radidly. In: Krajina jako historické jevisteé.
K pocté Evy Semotanové. Praha 2012, s. 221-245.
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Obr. 1: Leteckyj pohled na severovyjichodni prostor lvancic: S — ivanéickd Sibenice, HB — rozcesti na Horni
Brnénce, CK —rozcesti u Cerveného kfiZe, S| — kaple sv. Jakuba (foto |. Vondra, 2015).

star$i a pfima vychodni vétev® skrze Miroslav a Pravlov, jednak mladsi komplikovanéj-
§i zapadni vétev® pres Hostéradice, M. Krumlov, Ivancice a Stfelice. Vermouzktv popis
zapadni vétve’ jsme na ivancickém teritoriu podrobili drobnohledu. Vysledek priizkumu
ilustruje mapka (obr. 2) s vétvemi Brnénky a také zminénou cestou na Hlinu a dale. Kro-
mé Vermouzkovy studie mame starou Brnénku doloZenou na ikonografickych pramenech
(archivni mapy), v mikrotoponymii® a predevsim fyzicky v podobé reliktt cest (ivozy, od-
kopy, naspy).

Pfipomenime si na tomto misté priibéh staré Brnénky, a to ve sméru od Znojma k Brnu.
Tranzitni cestujici bez zajmu o navstévu mésta prochazel trasou vné hradeb (Krumlovska
ulice, Tesafovo nam., ulice Dr. Novotného, Dolni Hlinky) az k Zidovské bréné de facto po
jakémsi vnéjsim méstském okruhu, definovaném presné hradbami. Cestujici, ktery nejcas-
t&ji z obchodnich davodt prochazel mésto, vysel z Velkého rynku (Palackého nam.) na
Maly rynek (Komenského nam.), aby bud protal Zidovskou ¢tvrt (ulice Josefa Vavry — Jana
Schwarze) a zamifil vzhiru k fortné (ulici Ve Fortné), nebo prosel zapadni ¢asti Zidovské
¢tvrti (ulici Josefa Vavry) k Zidovské brané a vné hradeb zamifil nékdej$im tivozem (za-
nikla ulice V pfikopé) k okraji Hornich Hlinek. Zde se spojuje s pfiméjsi trasou od fortny,
spolecné opoustéji ivancicky intravilan a vchdzeji do zachovalého tvozu v polni trati Na
Cernych (obr. 4 vlevo).

Cesta zahy prejde z ivozu v nahorni platé a dospéje k prvnimu uzlu na trase, k tzv.
Cervenému kifZi (obr. 3). Ten, kdo z né&jakého dtivodu opustil mésto Kounickou (Dolni)
branou, odbo¢il za branou (U Krista pana) doleva, ulici Jana Fibicha minul kapli Nejsvétéjsi
Trojice (dfive méstsky hibitov) a pfimou cestou (kolem tzv. Cervené stodoly) vstoupil do
sprasovych svahti mistni trati Ivanka. Pokud nékdo pfichédzel z prostoru Rény (brod feky
Jihlavy), pak Sel ¢i jel ulici Jana Vrby, ulici Jakuba Svobody a navazal na dfive zminénou
cestu do lokality Ivanka. Prostorem pozdéjsi cihelny, resp. tovarny, stoupal pozvolnéjsim
terénem, aby nakonec od jihu dospél rovnéz k Cervenému kfizi. Od kiize bylo mozné po-

VERMOUZEK, Rostislav: Znojemski cesta. Jizni Morava 1988, s. 115-130.

VERMOUZEK, Rostislav: Znojemskd cesta — zdpadni vétev. Jizni Morava 1990, s. 19-39.

Tamtéz, s. 31.

PLESKALOVA Hana: Mikrotoponymie na Ivancicku. Diserta¢ni prace. FE MU, Brno 1973, 300 s., VA-
VRA, 1.: Pomistni jména, s. 108.
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HB

Obr. 2: Zjisténé cesty v severovychodni ivancické pluziné: N — cesta do Neslovic (a Brna), B — stard Brnénka,
H — cesta na Hlinu; CK — rozcesti u Cerveného ktize, HB — rozcesti na Horni Brnénce, S] — kaple sv. Jakuba;

S —ivancickd Sibenice, S — popravisté v Lampartce (zdroj: autor).

Obr. 3: Rozcesti u Cerveného kiize od zdpadu, sibenicni vrch na horizontu uprostied (foto autor, 2018).
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kracovat bud rovné a nasledné mirnym sestupem pod Josty, nebo dale do svahu skrze pust-
nouci ofechovy sad. Zde nachazime dodnes stopy po Brnénce v podobé koleji a mélkych
uvozu. Cesty stoupanim dospivaji na navrsi k vinohradéim, odkud v pfimém sméru a jiz
plytkém svahu pokracovaly v jediné linii (dnes mez) k rozcesti Horni Brnénky. Z map vime,
ze poli vlevo od popsané trasy (Dolni Brnénka) vedl dalsi tivoz této staré cesty a paralelni
trasy byly zaznamenany i ve dvou vyraznych, naletem porostlych, eroznich ryhach (tzv.
Rezédova basa, resp. Kosova zmola). Vratme se k Cervenému ki¥iZi a vydejme se k vycho-
du - zprvu polni, pozdéji mirné stoupajici travnatou cestou. Ta se zacne zafezavat a ménit
smér do serpentin, jez se vinou v hlubokém tvozu (obr. 4 vpravo). Kamenité dno tivozu
napovida, Ze zahloubeni zde dospélo ke své bazi. Druha serpentina ziejmé méla v podobé
tétivy prudsi zkratku. Cesta nas vyvede na navrsi Konvary, kde se zleva setkava s centralni
cestou skrze trat Josty. Narazime na mistni asfaltovou komunikaci, kterd je v tomto tiseku
polozena do staré Brnénky a na niZ upominaji nepatrné stopy (koleje) vlevo od cesty. Mir-
nym stoupanim kolem vinice Kratky se ocitneme v rohu pole, které se dnes pomoci asfaltky
pravouhle obchazi. Dfive vsak Brnénka logicky sméfovala napfic, aby se spojila v druhém
uzlovém bodé tras (Horni Brnénka) s vyse popsanou vétvi. Po pfimé trase v polich neni ani
stopy. Rozcesti Horni Brnénky (turisticky rozcestnik Pod Veselou horou) je terénnim spo-
¢inkem a dodnes funkéni kiizovatkou cest. Obé vétve Brnénky odtud sestoupily (po stava-
jici Cervené turistické trase) k brodu pres potok Martalku. Zde jedna, zfejmé mladsi varianta
cesty, pokracuje serpentinou k opusténému sadu jako Cervend turistickd trasa. Hlavni cesta
se vSak drzela cca 100 m toku Martalky a u svatého obrazku v lesni trati Réhle (ptivodné
Rauberhole) teprve pocinala stoupat lesem. Zde v prostiedi lesa se zachovaly nejmarkant-
néjsi tvozy. S pozvolnéjsi trasou po ervené znacce se spojila blizko pfed lesnim rozcestim
s dalsim svatym obrazkem, kde cesty opoustéji ivancicky katastr. I v dalsim stoupani je
lesni cesta doprovazena nékolika zfetelnymi opusténymi tvozy a ne ndhodou se lesni trat
pred silnici Hlina — Neslovice nazyva U Brnénky. Pfi stopovani pradavné cesty jsme se jiz
dostali prilis daleko a je nutno se vratit na dohled od popravciho mista.

Obr. 4: Relikty staré Bruénky: Uvoz v Cernyich na okraji mésta (vlevo), tivoz v Kovdfi (vpravo) nedaleko
studdnky v Jostech (foto autor, 2017).

Druhou zminénou cestou v nasem prostoru byla ta hlinska.’ Jeji hlavni varianta vyuzi-
vala tradi¢ni kfizovou cestu od hibitova ke svatojakubské kapli a dale vinohrady V Bratr-
skych, Sedmihradskou horou k dolnimu brodu na Martalce (z vétsi ¢asti modra turisticka

9 ADAM, Dusan: Hlinské cesty — dil 6. Ivancicka cesta. Hlinské rozhledy 2016, s. 29-36.
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trasa). Pro nds je mnohem zajimavéjsi vedlejsi varianta. Zprvu vyuzivala starou Brnénku,
a to az po vyse zminény okraj pole mezi Konvary a Horni Brnénkou. Zde se hlinsky smér
staci doprava, cesta stoupd az na temeno vinohradni trati Kratky (373 m n. m.). Sibenice
(330 m n. m.) odtud byla — ponékud paradoxné — viditelna shora. Cesta vinohradem sestou-
pila k hrané tudoli (jiz mimo dohled Sibenice) a vzapéti pokracovala prudsim traverzem
zalesnénou tidolni sténou az k prostfednimu brodu na Martélce, aby se na protéjsim bfehu
spojila s tradi¢ni cestou od sv. Jakuba.

Obr. 5: Hlavni piistupové cesty z mésta k $ibenici (mapa Umgebung von Briinn, 1839): S — ivancickd $ibenice,
B — pésina odbocujict z tivozu staré Brnénky, | — pésina odbocujici z cesty ke kapli sv. Jakuba. (zdroj: autor).

Ajaké bylo vlastni spojeni mésta se ibenici? Je dosti pravdépodobné, Ze rozcesti u Cerve-
ného kfiZe bylo i rozcestim k Sibeni¢nimu navrsi. Dnes je odtud k popravéimu mistu nejsnazsi
pristup po travnatém priseku, ktery reprezentuje ochranné pasmo vysokotlakého plynovo-
du. Dfive to byla péSina skrze mozaiku polnich a lesnich pozemkii. Cesty k Sibenici, jezZ od
namésti pfekonavaly prevyseni 120 m, byvaly jesté nejméné dvé (obr. 5). Jedna vyuzivala sta-
rou Brnénku az po zakrutu nad Josty a odtud pokracovala pésinou k cili (vzdalenost 1,61 km).
Druha vyuzivala cestu ke kapli sv. Jakuba a tésné nad branou na soucasny hibitov (slouzi od
roku 1873) uhnula doleva jako pésina viceméné primo k Sibenici (vzdalenost 1,27 km). Kromé
obou zminénych pfimych cest musime i pro doby minulé pocitat s pohodInéjsimi a del$imi
cestami, které nas k mistu sibenice dovedou i dnes po hrané svahu, tj. od zapadu od Konvara
i od vychodu od svatojakubské kaple vcetné nékolika zkratek a rtiznych kombinaci.

Jako i jinde, také v Ivancicich bylo dtilezité, aby bylo popravci misto dobie viditelné.
Cim déle a &m vice lidem ziistéval popraveny na o¢ich, tim trvalejsim a silngjsim dojmem
exekuce pusobila. Diky pfesné lokalizaci a prostorové analyze (obr. 6) vyplyva, Ze ivancic-
ka Sibenice byla viditelna jak z mésta, tj. z historického jadra i novovéké zastavby za hrad-
bami, tak z podstatné Casti tras staré Brnénky. Dokonce nejvyse polozene kole]e Brnénky
ve vétveni nad Cervenym kiiZem Sibenici téméF mijely. Je zésadni, ze prave ve sklonové
narocném prostoru pod sibenici travili vozkové, viidci soumarti i pési nejvice cestovniho
¢asu. Z neslovické cesty na Brno byla Sibenice pozorovateli o néco vzdalenéjsi, avsak co do
vyhledu zcela oteviena.
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[ Uzemi bez primeho vyhledu
:| Uzemi s pfimym vyhledem

Obr. 6: Analyza viditelnosti ivancické sibenice z mésta a nejblizsiho okoli. (zdroj: RNDr. Jan Divisek,
Ustav geoniky AV CR, v. v. i.).

Zavérem lze konstatovat, Ze ivancicka Sibenice byla vsazena nejen do prostoru dobré
méstem prochdazela. Pfi vybéru mista dost mozna sehraly oba tyto faktory rovnocennou ¢i
souméfitelnou roli. Po postupném presunu dopravy na neslovickou cestu sice Sibenice pte-
stala byt nadosah, avsak ztstala i naddle na dohled. Efekt mementa a vystrahy tak mohla
plnit i nadale. Zfejmé podruznou roli sehravalo v ivancickém trestnim pravu popravisté
v Lampartce', jehoz tésna prostorova vazba na mladsi neslovickou silnici je nabiledni.

10 KRATOCHVIL, Augustin: lvanéice, byjvalé krilovské mésto na Moravé. Brno 1904, s. 57.
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Historische Kommunikationen um die Eibenschitzer Galgen
DuSan Adam

Die Galgen von Eibenschitz (Ivancice) standen iiber einem verzweigten Netz von Feldwegen. In
diesem Netz sind sie ganz gut als Spuren sowohl an der Verbindung der Stadt zum Galgen, als auch
von alten Fernstraffen zu erkennen. Nichtverwendete Relikte (Fahrspuren und Hohlwege) sind we-
niger zahlreich als erhaltene und gebrauchte. Das Moment der Abschreckung war, bedingt durch die
gute Sichtbarkeit aus der Stadt und der Umgebung, durch die unmittelbare Ndhe zur frequentierten
Fernstrafle Znaim (Znojmo) — Eibenschitz (Ivancice) — Briinn (Brno) gegeben. Ahnlich war dies im Fall
der anderen Hinrichtungsstétte an der neueren Strafle Mahrisch Kromau (Moravsky Krumlov) — Ei-
benschitz (Ivancice) — Tetschitz (Tetcice) — Briinn (Brno).
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Petr Halas

Vegetace a flora v okoli ivancickeé Sibenice

Vegetation and Flora in the Vicinity of the Ivancice gallows

The basic knowledge of the vegetation and flora in the vicinity of the Ivancice gallows was acquired in the autumn of
2018. It was found that the immediate surroundings of the gallows overgrew with the vegetation of non-native acacia,
and many rare and endangered species of vascular plants recorded in earlier floristic studies had disappeared from
the surrounding grassland and weed vegetation of fields.

Keywords: the Ivancice gallows, changes in land use, endangered species of vascular plants, acacia, degradation of
biotopes, coppiced woods, dry grasslands

Sibenice lex{ v Brnénském bioregionu, téméf na rozhrani s JeviSovickym bioregionem.! Je-
jich hranice, pfevazné na jihozapadné orientovanych svazich, je neostra. Lokalita lezi na
pfechodu 1. dubového a 2. bukodubového vegeta¢niho stupné, severné orientované svahy
prechazeji do 3. dubobukového vegetacniho stupné.

Zdejsi vegetace je pomérné pestra a dosud s relativné bohatou florou. Je to ddno polohou
na vychodnim okraji Ceského masivu, do jehoz okrajt vnikaji teplomilné a stepni rostlinné
druhy z panonské ¢asti jizni Moravy. Vegetacni a druhovou rozmanitost navic podporuje
i poloha v hlubokém a ¢lenitém tdoli feky Jihlavy, ktera predurcuje sifeni druhti z nizsich
poloh do vyssich a naopak. Rostlinny kryt v okoli Sibenice musel byt od nejstarsiho osidleni
vyrazné ovliviiovan clovékem. V hypotetickém — ¢lovékem nedotcéeném — stavu by kvuli
prevazné jihozapadné orientovanym svahtim bylo navrsi Sibenice pravdépodobné zarostlé
acidofilnimi teplomilnymi doubravami a suchymi acidofilnimi doubravami, na strméjsich
¢astech svahli mozna s pfechody do rozvolnénych porostt s travinobylinnym podrostem,
v némz by byly zastoupeny i lesostepni a stepni druhy. Vzhled nebo vyuzivani krajiny
v minulosti mtzeme kromé obvyklych prament odvozovat také podle pomistnich ndzvi.
V sirsim okoli Sibenice se dochovaly nazvy Bukovina, U buku, U dubu, Syslice a Pikavy,
které k tomu lze vyuzit. Prvni tfi napovidaji o druhovém slozeni porostu nebo o vyskytu
pfinejmensim solitérni dfeviny. Nazev Syslice upomina na misto s vyskytem stepniho sysla
obecného (Spermophilus citellus), ktery zije v pfehlednych suchych travnicich. Nazev Pikavy
(k ivanéické Sibenici nejblizsi les) snad mtize odkazovat na vymladkové hospodatent, jehoz
pozustatky jsou patrné dodnes. Pika — hrot, pikora — hrot na pice? mtize oznacovat vymlad-
kovy les s kratkou dobou obmyti a jen tenkymi vymladky.

Z cisafského otisku stabilniho katastru z roku 1825 je patrné, Ze okoli Sibenice bylo vyu-
zivano zemédélsky. Misto Sibenice bylo mapovano jako obecni (méstska) pastvina a okolni
plochy jako orna ptida. Dnes jsou velké casti byvalych pastvin zarostlé akatinami. Kon-

1 CULEK, Martin - GRULICH, Vit - LASTUVKA, Zdenék — DIVISEK, Jan: Biogeografické regiony
Ceské republiky. Brno 2013, s. 117-122.
2 MACHEK, Vaclav: Etymologicky slovnik jazyka ceského. Praha 1997, s 449.
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kurenénim ptisobenim neptivodniho invazniho trnovniku akatu (Robinia pseudacacia) zpra-
vidla mizi vétSina ptivodnich druhti bylin, které jsou nahrazeny nékolika malo na Ziviny
naro¢nymi ruderalnimi druhy. Tak dnes v okoli Sibenice rostou v akatinach napft. cesnacek
Iékatsky (Alliaria petiolata), kerblik lesni (Anthriscus sylvestris), kuklik méstsky (Geum ur-
banum), mérnice ¢erna (Ballota nigra), ovsik vyvySeny (Arrhenatherum elatius), pyr plazivy
(Elytrigia repens), pyrovnik psi (Elymus caninus), vlastovicnik vétsi (Chelidonium majus), viol-
ka vonna (Viola odorata). Nejblize polozenymi fragmenty® prirodnich lesnich biotopt* jsou
acidofilni teplomilné doubravy a suché acidofilni doubravy (cca ¢tvrthektarové), vzdalené
priblizné 400 m a 600 m severné od mista Sibenice. Ve stromovém patie dominuji duby zim-
ni (Quercus petraea agg.), v jeho korunach roste ochmet evropsky (Loranthus europaeus), pti-
stupuji habr obecny (Carpinus betulus), jilm habrolisty (Ulmus minor), ale i mahalebka obecna
(Prunus mahaleb). Porosty jsou degradovany vlivem trnovniku akatu (Robinia pseudacacia).
Z ketti byly kromé vySe zminénych zaznamenany jesté brslen bradavicnaty (Euonymus ver-
rucosus), zimolez pyftity (Lonicera xylosteum) a rtze sipkova (Rosa canina). Pfi podzimnim
prizkumu mohly nékteré druhy uniknout pozornosti, ale dominance eutrofnich a ruderal-
nich druhti v bylinném podrostu svéd¢i o silné degradaci. Byly zaznamenany napft. ¢esnacek
lékarsky (Alliaria petiolata), koptiva dvoudoma (Urtica dioica), lipnice hajni (Poa nemoralis),
ostfice prstnatd (Carex digitata), svefep Benekentiv (Bromus benekenii), svizel ptitula (Galium
aparine), vlastovicnik vétsi (Chelidonium majus), z juvenilnich dfevin javor babyka (Acer cam-
pestre), jilm habrolisty (Ulmus minor), ptaci zob obecny (Ligustrum vulgare) aj. Trebaze jde
o chudy vycet druhd, tak i ojedinéla pritomnost nékterych lesnich druhti v porostech aka-
tin vede k predpokladu, ze v dfivéjsich pastvinach byly rozptyleny soliterni dfeviny nebo
skupinky stromf, které dovolovaly pfezivani lesnich druhti rostlin. Tuto pfedstavu podpo-
ruje i skutecnost, Ze vyse zminéné malé lesni fragmenty byly v cisafském otisku stabilniho
katastru mapovany jako pastviny. Sibenici nejblizsim souvislym lesem, zaznamenanym ve
staré mapé, jsou Pikavy. Jedna se o predrzenou dubovou pafezinu, mapovanou jako suché
acidofilni doubravy a hercynské dubohabfiny.’ Ve stromovém patfe dominuje dub zimni
(Quercus petraea agg.) s roztrousenym ochmetem evropskym (Loranthus europaeus), pristu-
puje lipa srdcita (Tilia cordata), od bazi stinnych svahti pfistupuje habr obecny (Carpinus
betulus), na zastinénych svazich pak ojedinéle i buk lesni (Fagus sylvatica). Bylinné patro je
druhové pomérné bohaté, byly v ném zaznamenany napft. cernys luéni (Melampyrum pra-
tense), jesttabnik zedni (Hieracium murorum), jetel alpinsky (Trifolium alpestre), kokotik von-
ny (Polygonatum odoratum), konvalinka vonna (Conuvallaria majalis), kostfava ov¢i (Festuca
ovina), ostfice horska (Carex montana), ptacinec velkokvéty (Stellaria holostea), smldnik jeleni
(Peucedanum cervaria), smolnicka obecna (Steris viscaria), strdivka nici (Melica nutans), svetep
Benekentiv (Bromus benekenii), svizel lesni (Galium sylvaticum), fimbaba chocholi¢nata (Py-
rethrum corymbosum), valecka lesni (Brachypodium sylvaticum), z juvenilnich dfevin a ket
pak napf. brslen bradavi¢naty (Euonymus verrucosus), ¢ilimnik cernajici (Cytisus nigricans),
jetab biek (Sorbus torminalis), ptaci zob obecny (Ligustrum vulgare), v dubohabfinach javor
babyka (Acer campestre), j. klen (A. pseudoplatanus), buk lesni (Fagus sylvatica).

Projdeme-li cestami, po nichZ se mohli ubirat odsouzenci, budeme dnes kromé popsa-
nych akatin mijet pole, pastviny a travinobylinna lada. Floristické prace ndm davaji predsta-
vu, jak druhové bohaté bylo okoli Sibenice v minulosti a zejména, jak se od té doby promeé-

3 Agentura ochrany p¥irody a krajiny Ceské republiky AOPK CR Praha: 2012 [online]. Dostupné z: http://
webgis.nature.cz/mapomat/ [cit. 20. 12. 2018].

4 CHYTRY, Milan - KUCERA, Tomés — KOCI, Martin - GRULICH, Vit — LUSTYK, Pavel (eds): Kata-
log biotopii Ceské republiky. Praha 2010.

5 Agentura ochrany p¥irody a krajiny Ceské republiky AOPK CR Praha: 2012 [online]. Dostupné z: http://
webgis.nature.cz/mapomat/ [cit. 20. 12. 2018].
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nily biotopy.® Jesté v prvni poloviné 20. stoleti bylo zaznamenano mnoho druhd, které dnes
uz vlivem zartistani a eutrofizace nenajdeme. Pole podél moznych cest na Sibenici a v jejim
okoli jsou velkoplosné obhospodafovand a rostou na nich dnes béZzné plevelné druhy jako
laskavec ohnuty (Amaranthus retroflexus), svlacec rolni (Convolvulus arvensis), pyr plazivy
(Elytrigia repens), turanka kanadska (Conyza canadensis), vzacnéji i Cistec rocni (Stachys annua).
Z minulosti jsou vSak uvadény’ napadné kvetouci, dnes vzacné druhy, napt. hlavacek letni
(Adonis aestivalis), h. plamenny (A. flammea), cernucha rolni (Nigella arvensis), ibisek trojdilny
(Hibiscus trionum). V travinobylinnych ladech, ktera se na cesté k Sibenici dosud uchovala
a misty byla opét vyuzita jako pastviny pro ovce, miizeme najit bézné mezofilni a subxerofil-
ni druhy rostlin jako napt. bedrnik obecny (Pimpinella saxifraga), chrastavec rolni (Knautia ar-
vensis), chrpa cekanek (Centaurea scabiosa), ch. obecna (C. jacea), kosttava ¢ervena (Festuca ru-
bra agg.), k. zlabkovita (F. rupicola), klinopad obecny (Clinopodium vulgare), rozchodnik velky
(Hylotelephium maximum), rozrazil rezekvitek (Veronica chamaedrys), febiicek obecny (Achillea
millefolium agg.), srpek obecny (Falcaria vulgaris), Salvéj lucni (Salvia pratensis), Sedivka Seda
(Berteroa incana), tolice srpovita (Medicago falcata), zdravinek jarni (Odontites vernus). V $irsim
okoli, napf. v trati Syslice, rostou i dalsi druhy, které 1ze pfedpokladat dfive i v okoli Sibeni-
ce, nez zarostlo akatem, jsou to napft. ¢ilimnik cernajici (Cytisus nigricans), dobromysl obecna
(Origanum vulgare), hvézdnice chlumni (Aster amellus), oman hnidak (Inula conyzae). Jesté ze
70. let 20. stoleti jsou uvadény kavyl Ivantiv (Stipa pennata) a koniklec velkokvéty (Pulsatilla
grandis) ze skalky pod Sibenici.® Jen diky extremité stanovisté — strmému svahu - v zafezu
staré cesty zapadné od Sibenice 1ze jesté dnes najit ojedinélé typické druhy suchych travnika
jako oZanku kalamandru (Teucrium chamaedrys) a tfeSen kfovitou (Prunus fruticosa).

Ze starsich floristickych zaznamt, vztahujicich se pfevazné k tizemi lesnich okraji se-
verné od Sibenice, 1ze jmenovat dalsi druhy, z nichZ mnohé zde jiz nenajdeme, jsou to napft.
bukvice 1ékafska (Betonica officinalis), ¢ilimnik fezensky (Chamaecytisus ratisbonensis), dfin
jarni (Cornus mas), hlavacek jarni (Adonis vernalis), hofec brvity (Gentianopsis ciliata), hvézd-
nice zlatovlasek (Galatella linosyris), kakost cerveny (Geranium sanguineum), kavyl vlaskovi-
ty (Stipa capillata), mochna bila (Potentilla alba), prstnatec bezovy (Dactylorhiza sambucina),
rmen barvifsky (Anthemis tinctoria), riize keltska (Rosa gallica), febricek sliény (Achillea nobi-
lis), sasanka lesni (Anemone sylvestris), smélek jehlancovity (Koeleria pyramidata), staréek ce-
lolisty (Tephroseris integrifolia), tfemdava bila (Dictamnus albus), vitod vétsi (Polygala major),
vousatka prstnata (Bothriochloa ischaemum), rudohlavek kukacka (Anacamptis morio), zaho-
fanka zluta (Orthantha lutea), zvonek bolonsky (Campanula bononiensis). Z uvedeného vyctu
je zfejmé, ze cesta na Sibenici byla kvetoucimi rostlinami doprovazena od casného jara az
do podzimu. Na rozdil od soucasnosti bylo mozné spatfit i druhy, jejichz ptivab mohl za-
sahnout svédomi odsouzeného hfisnika.

6 HASLINGER, Franz: Botanisches Excursionsbuch fiir den Briinner Kreis und das angrenzende Gebiet. Ed.
2. Briinn 1880; BILY, Julius: Beitrag zur Flora Méhrens. Verhandlungen des naturforschenden Ve-
reines in Briinn 1897, s. 257-267; HRUBY, Johann: Die Vegetationsverhiltnisse Westmdhrens. Verhan-
dlungen des naturforschenden Vereines in Briinn 1927-1929, s. 32-86; HRABETOVA-UHROVA,
Anezka: Kvétena Ivancicka. Ms. depon. in: Okresni muzeum Brno - venkov, Ivancice 1972; WUNS-
CHOVA, Jaroslava: Florografickd studie tizemi vyjchodné od Tvanéic. Ms. Diplomové préce, depon. in:
Knihovna Ustavu botaniky a zoologie, Piirodovédecka fakulta Masarykovy univerzity, Brno 1982;
JAVORSKA, Tva: Rozéifeni Campanula bononiensis L. a Melampyrum cristatum L. v Ceské republice. Se-
veroceskou piirodou 1993, s 19-38; SKALOVA, Petra: P¥irodni poméry a flora tizemi severné od Ivancic.
Ms. Bakalaiské prace, depon. in: Knihovna Ustavu botaniky a zoologie, Pirodovédecka fakulta
Masarykovy univerzity, Brno 2014.

7 HRUBY, Johann: Die Vegetationsverhiltnisse Westmihrens, s. 32-86; HRABETOVA—UHROVA, Anez-
ka: Kvétena Ivancicka.

8 HRABETOVA-UHROVA, A.: Kvétena Ivancicka.
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Vegetation und Flora in der Umgebung der Eibenschitzer Galgen
Petr Halas

Grundlegende Erkenntnisse im Terrain {iber Vegetation und Flora in der Umgebung der Galgen bei
Eibenschitz (Ivancice) wuden im Herbst 2018 gewonnen. Es wurde festgestellt, dafs in der unmittelba-
ren Umgebung der Galgen nichturspriingliche Akaziengewachse wachsen und aus dem umgebenden
Grasbewuchs und der Unkrautvegetation eine Reihe seltener und heute gefdhrdeter Arten von Trachae-
ophyten verschwanden, die noch in alteren floristischen Studien registriert waren.
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